Aleksandra Nowicka
Warunki zawarcia malzenstwa w formie wyznaniowej
o skutkach cywilnych przewidzianych w prawie polskim

Instytucja matzenstwa

Malzenstwo w kazdej kulturze stanowi instytucj¢ o niezwyklej,
nieporownywalnej z innymi doniostosci spolecznej. Zwiazek kobiety i
mezczyzny wykracza daleko poza sfer¢ spraw obywatelskich i
prywatnych, podlegajac przy tym prawom i zwyczajom wspdlnoty®™.
Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze pojgcie wspolnoty nie obejmuje jedynie
grupy ludzi o ujednoliconych pogladach, lecz, w ujgciu doktryny
wypracowanej przez teologéw 1 kanonistbw na gruncie nauki $w.
Augustyna, na uwzglgdnieniu wspolzycia na prawach umowy
konsensualnej. W tym kontekScie zrodzita si¢ mozliwo$¢ stworzenia
zwiazku konsensualnego migdzy kobieta a megzczyzna. Polega ona na
zawarciu migdzy zainteresowanymi osobami stosunku prawnego, jakim
jest matzenstwo z uwzglednieniem poszanowania przekonan oraz
Swiatopogladu kazdej ze stron, czyli matzenstwa wyznaniowego.

Stworzona na mocy konsensusu migdzy panstwem a KosSciotem
instytucja malzenstwa wyznaniowego taczy w sobie dwie definicje
matzenstwa, wynikajace z przepisow krajowych, jak tez koscielnych.
Definicja malzenstwa zostata okreslona w ustawodawstwie polskim, w
$wietle art. 18 Konstytucji RP i1 przepisow Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, jako zwiazek mezczyzny i kobiety sformalizowany przez
normy regulujace przestanki jego zawarcia®”. W prawie kanonicznym
spotykamy definicj¢ malzenstwa, oparta na nauce Soboru Watykanskiego
I, ktora wyrazona zostala w kanonie 1055 § 1 Kodeksu prawa
kanonicznego. Jest to forma malzenskiego przymierza, przez ktore
kobieta 1 mezczyzna ustanawiaja migdzy soba wspolnote calego zycia,
skierowana ze swej natury do dobra matzonkéw oraz do zrodzenia i
wychowania potomstwa’’®. Wida¢ wiec, ze cel malzefstwa w rozumieniu
prawa krajowego =zostaje, dla wyznawcow Kosciota katolickiego,
poszerzony o dodatkowe zobowiazanie wynikajace w sposob bezposredni

S R. Krajewski, Prawa i obowiqzki seksualne matzonkéw. Studium prawne nad
normgq i patologiq zachowan, Warszawa 2009, s. 11.

%5 M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2010, s. 18.

3 E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego 4, Warszawa 1986, s. 7.
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z idei matzenskiej, jakim jest obowiazek wspotdziatania oraz prokreacji.
Z czego zatem wynika tak rozna definicja matzenstwa? Jej zrodta nalezy
upatrywaé w istniejacym systemie separacji migdzy normami krajowymi
a koscielnymi. Wedlug tych pierwszych malzenstwo religijne nalezy
traktowac jako zwykty akt kultu, ktory Kosciot katolicki moze dowolnie
regulowa¢ wewngtrznie od strony prawnej i do ktérego obywatele moga
przystepowaé w sposob catkowicie dowolny. Obrzed ten nie posiada
zadnego znaczenia dla $wieckiego porzadku prawnego. Malzenstwo
cywilne natomiast jest traktowane jako zwiazek wazny dla tych, ktorzy
nie przynaleza do Kosciota. Nie ma ono jednak, na forum religijnym,
zadnego waloru prawnego®”’. Cheé zawierania poniekad dwoch umow
matzenskich, cywilnej 1 koscielnej, przez obywateli bedacych
jednoczesnie cztonkami Kosciola oraz wzgledy natury techniczno-
ekonomicznej doprowadzity do wyksztalcenia si¢ nowej, hybrydalne;j,
formy zawarcia malzenstwa, zwanej matzenstwem wyznaniowym.

Malzenstwo wyznaniowe jest stosunkowo nowa forma zawarcia
stosunku prawnego migdzy kobieta a mezczyzna. Zostato uregulowane
dopiero w 1993 roku, gdyz zadna ze stron, ani panstwo, bedace powier-
nikiem cywilnej umowy malzenstwa, ani tez Koscioél odpowiedzialny za
malzenstwo sakralne, nie mialy mozliwosci porozumienia si¢ az do
okresu po 1989 roku. Wtedy to rozpoczgto prace nad wprowadzeniem
taczonej regulacji zawarcia malzenstwa’™, ktorych skutkiem bylo
wprowadzenie 28 sierpnia 1993 roku Konkordatu®”. Przyjeto w nim
generalng zasade stwierdzajaca, ze malzenstwo cywilne moze zostaé
zawarte wedtug jednej z dwoch rownorzgdnych formul: wyznaniowej lub
cywilnej®®, i obie z tych form wywotuja skutki prawne na gruncie prawa
cywilnego.

Istniejacy system formalnej separacji miedzy panstwem a
zwiazkami wyznaniowymi doznawal i1 nadal doznaje odpowiednich
modyfikacji. One tez staja si¢ przyczynkiem wprowadzenia umoéw,
zwanych konkordatami, zawieranych pomigdzy Stolica Apostolska a
niektorymi krajami. Takze w Konkordacie z Rzeczpospolita Polska
znalazt si¢ zapis dotyczacy instytucji matzenstwa. Przepis ten, wskazany

7T W. Goralski, Kanoniczne prawo matzenskie, Warszawa 2000, s. 16.

% Szerzej: A. Mezglewski, A. Tunia, Wyznaniowa forma zawarcia matzenstwa,
Warszawa 2007, s. 7in.

57 Zamiennie: umowa konkordatowa.

80 Ibidem, s. 27.
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w art. 10 Konkordatu, po uchwaleniu odpowiednich zmian w
ustawodawstwie polskim, doprowadzil do zaistnienia instytucji
matzenstwa konkordatowego, zwanego takze, z uwagi na regulacje
zawarte w prawie Ko$ciola katolickiego, kanonicznym, ktérego zawarcie,
po spehieniu odpowiednich warunkow, pociaga za soba rowniez skutki
przewidziane w prawie polskim®®'. Wyznaniowa forma malzefistwa
zostala uwzgledniona w przepisach Konkordatu, na wyrazna prosbe
Kosciota. Jego intencja byto bowiem utatwienie nupturientom katolickim
wstgpowania w zwiazki malzenskie przez ograniczenie ceremonii
zaslubin do zawarcia tylko jednego malzenstwa — malzenstwa
kanonicznego. Definicj¢ maltzenstwa kanonicznego podaje W. Goralski.
Wedhug tego autora pod pojeciem malzenstwa kanonicznego nalezy
rozumie¢ zwiazek zawierany wedlug formy kanonicznej, przypisanej w
kanonie 1108 § 1 Kodeksu prawa kanonicznego, ktéra obowiazuje
wowczas, gdy jedna ze stron przynalezy do Kosciola katolickiego®™.
Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze w mysl tej definicji malzenstwo
konkordatowe, cho¢ zawierane w Kosciele katolickim, moze, lecz nie
musi, by¢ zawarte migdzy nupturientami wyznania chrzescijanskiego. Na
mocy tej przestanki konkordat, poczatkowo traktowany jako migdzy-
narodowa umowa Stolicy Apostolskiej i Rzeczpospolitej Polskiej, zaczat
wpltywaé na regulacje stosunkéw prawnych dotyczacych malzenstwa
pomigdzy panstwem polskim a innymi zwiazkami wyznaniowymi.
Umowa konkordatowa, ratyfikowana przez Prezydenta RP 23
lutego 1998 roku, miata szereg niedociagni¢¢ natury technicznej. Nie
precyzowata bowiem, do kogo nalezy stwierdzenie braku przeszkod do
zawarcia malzenstwa oraz braku okre§lenia charakteru prawnego
o$wiadczenia woli nupturientéw o uzyskaniu skutkow cywilnych. Nie
wskazywata takze w sposob jednoznaczny podmiotu zobligowanego do
ztozenia wniosku o wpisanie matzenstwa do akt stanu cywilnego. Dopiero
pozniejsze doprecyzowanie regulacji przez Sejm RP wskutek nowelizacji
k.r.o. i innych aktow prawnych przez Ustawe z 24 lipca 1998 r. o zmianie
ustaw — Kodeks rodzinny i opiekunczy, Kodeks postgpowania cywilnego,
prawo o aktach stanu cywilnego™, ustawy o stosunku panstwa do

81 W. Goralski, Kanoniczne..., s. 15.

82 W. Goralski, Matzeristwo , konkordatowe” (art. 10 ust. 1 umowy Stolicy
Apostolskiej z 1993 r.), AK 1996, nr 1, s. 60.

8 Skrot: PrASC.
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Kosciota katolickiego w RP oraz niektérych innych ustaw, pozwolito
na klarowne wyjasnienie praw i obowiazkow lezacych w zakresie
kompetencji zarowno organdéw panstwowych, jak i koscielnych. Na
podstawie dokonanych zmian prawnych wydana zostala w Kosciele
katolickim instrukcja dla ksi¢zy dotyczaca matzenstw konkordatowych®®.
Wytyczna ta przewiduje, ze nupturienci maja obowiazek przedtozenia
trzech egzemplarzy zaswiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych
zawarcie matzenstwa, czyli aktu o braku przeszkod wynikajacych z prawa
polskiego do zawarcia malzenstwa. Zas§wiadczenie zostaje sporzadzone
przez kierownika Urzedu Stanu Cywilnego®*, wlasciwego dla miejsca
zamieszkania jednego z nupturientow. Z powyzszego wynika, ze zadanie
stwierdzenie przeciwwskazan nalezy do kierownika USC. Charakter
prawny dziatania nupturientow znajduje odzwierciedlenie w podpisaniu
przez nich zaswiadczenia o zawarciu malzenstwa, ktore przed uptywem
pigciu dni od zawarcia malzenstwa konkordatowego proboszcz parafii, na
ktorej terenie zostato zawarte malzenstwo konkordatowe, lub w sytuacji
szczegolnej osoba go zastgpujaca powinni przekaza¢ do USC wiasciwego
ze wzgledu na miejsce zawarcia malzenstwa w celu zarejestrowania
zwiazku. Nieprzekazanie zaswiadczenia w przewidzianym terminie
skutkuje niemozno$cia sporzadzenia przez USC aktu malzenstwa, w
czego konsekwencji malzenstwo kanoniczne nie uzyska skutkoéw
cywilnych. Nalezy jednak podkres§lic, ze malzenstwo konkordatowe
uzyskuje skutki przewidziane prawem polskim od chwili wyrazenia zgody
matzenskiej w kosciele, a nie od dnia dokonania wpisu w USC, a wigc nie
od dnia sporzadzenia aktu matzenstwa.

Nie zawsze jednak forma zawarcia malzenstwa w kosciele pociaga
za soba skutki prawa cywilnego. Chociaz na zebraniu plenarnym®®’
Konferencji Episkopatu Polski podj¢to uchwate stwierdzajaca, ze wierni
Kosciota katolickiego w Polsce, zawierajacy matzenstwo kanoniczne,
maja obowiazek uzyskania dla niego skutkow cywilnych, to jednak wciaz
w Kodeksie prawa kanonicznego istnieje przepis gloszacy, ze mimo
warunku, iz bez zgody ordynariusza miejsca nie wolno asystowac przy
matzenstwach nupturientow, ktérzy nie chca, by ich malzenstwo

% Dz.U.1998r. N.117, poz.757.

85 ], Grezlikowski, Zawarcie malzenstwa Konkordatowego, Ateneum
Kaptanskie, zeszyt 3 (547), tom 134, maj—czerwiec 2000.
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587 Zebranie plenarne Konferencji Episkopatu Polski, 4 kwietnia 1998 r.
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wywierato skutki w prawie polskim, to jednak ordynariusz miejsca moze
zezwoli¢ na zawarcie malzenstwa bez skutkow cywilnych tylko w
wyjatkowych przypadkach z waznych powodow pastoralnych®. Nalezy
takze zauwazyé, ze wywarcie skutkow cywilnych przez malzenstwo
wyznaniowe nie nastgpuje automatycznie, co oznacza, ze gdy wola ich
uzyskania nie zostanie wyrazona przez wstgpujacych w zwiazek,
matzenstwo wywota skutki wylacznie w sferze prawa wewnetrznego
danego Kosciota czy zwiazku wyznaniowego, a osoby takie beda
traktowane przez prawo polskie jako pozostajace w konkubinacie®®. W
zwiazku z tym, mimo istnienia umowy konkordatowej, nadal obecne sa
trzy formy zawarcia matzenstwa: cywilne, ko$cielne oraz wyznaniowe.

Zawarcia matzenstwa w swietle art. 10 ustawy konkordatowej

Artykut 10 umowy konkordatowej stwierdza, ze od chwili zawarcia
matzenstwo kanoniczne wywiera takie same skutki, jakie pociaga za soba
zawarcie malzenstwa w prawie polskim. Przy czym wywarcie skutkow
prawnych uzaleznione jest od spetnienia istotnych warunkow. Oznacza
to, ze w momencie zawarcia malzenstwa nupturienci winni spetnia¢ nie
tylko przestanki okreslane przez dany zwiazek wyznaniowy, lecz, w
pewnej czeSci, takze warunki dotyczace $wieckiej formy zawarcia
matzenstwa. Przestanki stawiane na mocy przepisow prawa krajowego
maja charakter niezbedny i winny by¢ spetnione kumulatywnie™”.
Zaliczy¢ nalezy do nich odmienno$¢ plci nupturientow, jednoczesng ich
obecnos$¢ w chwili skladania oswiadczen woli zawarcia malzenstwa oraz
ztozenie zgodnych oswiadczen przed kierownikiem USC o wstapienie w
zwiazek malzenski. Z racji formalnych spetnienie ostatniej z przestanek
nie jest mozliwe. Gdy za$ chodzi o zasad¢ odmiennos$ci plci, winna by¢
ona spelniona w sposob bezwzgledny, albowiem reguta instytucji
matzenstwa w Polsce, a takze w wigkszoSci panstw S$wiata jest
malzenstwo oparte o monogamiczny zwiazek kobiety i mgzczyzny. Samo
okreslenie plci nupturientdéw winno opieraé si¢ o odpisy aktéw urodzenia
nupturientéw. Nalezy jednak wskazaé, ze samo okre$lenie plci
nupturientéw na gruncie prawa o aktach stanu cywilnego rodzi
watpliwo$¢ po stronie Kosciota katolickiego. Albowiem jak potaczy¢

8 Por. kan. 1071 § 1, nr 2 Kodeksu prawa kanonicznego.

% W. Goralski, Studia nad matzenistwem i rodzing, Warszawa 2007, s. 464.

30 A. Czajkowska, E. Dachniewska, Prawo o aktach stanu cywilnego, Warszawa
2004, s. 126 in.
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wzgledy transseksualizmu i obojnactwa z doktrynami wiary koscielnej?
Kwestie dotyczace natury rozréznienia pici®' w oparciu o kryterium
psychiczno-psychologiczne oraz chromosomalne nawet w prawodawstwie
polskim rodzi szereg watpliwosci, ktore rozstrzygane sa zazwyczaj na
drodze sadowej**%.

Wsréd postanowien umowy konkordatowej, procz spetnienia
przestanek wynikajacych z prawa cywilnego, zostaly wskazane takze,
jako konieczne dla zaistnienia instytucji matzenstwa, zgodno$¢
o$wiadczen woli i1 termin wpisu w aktach stanu cywilnego. Art. 10 ust. 1
pkt 2 umowy konkordatowej stanowi, ze nupturienci winni zlozy¢ przy
zawieraniu matzenstwa zgodne oswiadczenia woli dotyczace wywarcia
tychze skutkow. Przystugujace osobom zawierajacym matzenstwo
wyznaniowe prawo os$wiadczenia woli jednoczesnego zawarcia
matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu jest prawem podmiotowym.
Ma ono charakter $cisle osobisty. Wynika to zreszta z samej tresci art. 1 §
2 kr.o. Oswiadczenie woli jednoczesnego zawarcia malzenstwa
podlegajacego prawu polskiemu nastgpuje przy zawarciu zwiazku
wyznaniowego. Oznacza to, ze zlozenie takiego o$wiadczenia jest
dopuszczalne najpozniej bezposrednio po zakonczeniu ceremonii
zawarcia zwigzku wyznaniowego. Ztozenie o$§wiadczenia moze nastgpic
w formie ustnej. Sktada si¢ je w obecnosci duchownego. Duchownym jest
osoba ustanowiona wedlug przepisow prawa wewngtrznego kosciota albo
innego zwiazku wyznaniowego™”. Osobg duchownego, uprawnionego do
odbioru o$wiadczen o zawarciu malzenstwa podlegajacego prawu
polskiemu, okresla wewngtrzne prawo Kosciota Iub innego zwiazku
wyznaniowego. W celu uniknigcia przypadkow asystowania przez osoby
nieuprawnione  przy zawieraniu malzenstw, Minister = Spraw
Wewngetrznych 1 Administracji zostal umocowany do oglaszania w
Monitorze Polskim obwieszczenia zawierajacego wykaz stanowisk,

1 Por. wyroki SW w Czestochowie w sprawie ustalenia pici — z dnia 30 maja
1997 r. oraz z dnia 16 marca 2000 r.; K. Gladych, Odzwierciedlenie
transseksualizmu w polskim akcie urodzenia, Technika i USC, 2001, nr 1, s.
11.

W wypadku zmiany pici ktoregos$ z matzonkow, malzenstwo ich nie moze by¢
traktowane jako niezawarte z powodu braku roéznicy plci , gdyz w czasie jego
zawarcia roznica plci wystepowata, szerzej: A. Czajkowska, E. Pachniewska,
op. cit., s. 127.

% H. Haak, Nowelizacja prawa rodzinnego, Monitor Prawniczy, 1999, nr 3.
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ktorych zajmowanie upowaznia do sporzadzenia za$wiadczenia
stanowiacego podstawe prawna aktu matzenstwa cywilnego zawartego w
ramach ceremonialu wyznaniowego®**.

Warunek zgodnosci o$wiadczen woli jest koniecznym zardéwno w
swietle przepisoOw prawa krajowego, jak i koscielnego. Art. 10 ust. 1 pkt 3
umowy konkordatowej wskazuje zasadg, w ktorej mys$l zawarcie
malzenstwa powinno zosta¢é wpisane w aktach stanu cywilnego w
terminie pigciu dni od zawarcia malzenstwa, przy czym nie wylacza si¢
mozliwosci wydluzenia czasu w okolicznosciach dzialania sity wyzszej
do momentu ustania jej przyczyny.

Warunki zaistnienia matzenstwa wyznaniowego ze skutkami cywilnymi
Aby malzenstwo kanoniczne moglo by¢ uznane za wazne, musza
zosta¢ spelnione przestanki wymagane przez prawo powszechnie
obowiazujace na gruncie cywilnym oraz prawo Kos$ciota. Tryb zawarcia
malzenstwa przewidziany w art. 1 § 2 k.r.o. obejmuje szereg czynnosci,
ktore nalezy spetié, przy czym jedne z nich naleza do kompetencji
kierownika USC, inne za§ do kompetencji duchownego. Cata procedura
sktada si¢ z kilku nastepujacych po sobie etapéw, obejmujacych
nastepujace elementy: a) wystawienie przez kierownika USC za-
$wiadczenia stwierdzajacego brak okolicznos$ci wylaczajacych zawarcie
malzenstwa, zawierajacego oswiadczenie nupturientdw, opatrzone
stosowna data, dotyczace nazwisk przyszlych matzonkow i dzieci;
b) przedlozenie duchownemu przez nupturientow za$wiadczenia
wystawionego przez kierownika USC; c) przyjecie przez duchownego
o$wiadczenia woli nupturientow jednoczesnego zawarcia malzenstwa
podlegajacemu prawu polskiemu; d) sporzadzenie przez duchownego
zaswiadczenia stwierdzajacego fakt ztozenia przez nupturientdw, w jego
obecnosci, oswiadczenia woli o zawarciu malzenstwa wyznaniowego ze
skutkami na gruncie prawa polskiego; e) przekazanie przez duchownego
do USC zaswiadczenia, wraz z wczesSniej wydanym przez kierownika
USC zaswiadczeniem o braku okoliczno$ci wylaczajacych zawarcie
matzenstwa; f) sporzadzenie aktu matzenstwa przez kierownika USC.
Umowa konkordatowa wprowadza ujednolicenie waznoS$ci
malzefistwa wyznaniowego ze skutkami cywilnymi, méwiac w art. 10 ust.
3 o tym, ze orzekanie o wazno$ci matzenstwa kanonicznego, a takze w

9% ], Strzebinczyk, Prawo rodzinne, Krakow 2003, s. 85.
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innych sprawach matzenskich przewidzianych w prawie kanonicznym,
nalezy do wylacznej kompetencji wladzy koscielnej. Panstwo polskie nie
ingeruje wigc w sprawy dotyczace wazno$ci malzenstwa, zrzekajac si¢
oceny na rzecz Kosciola katolickiego. Kosciol katolicki uznaje, ze
waznym zwigzkiem chrze$cijan moze by¢ tylko zwigzek sakramentalny.
Wedtug nauki katolickiej matzenstwo jest nierozerwalne, co oznacza, ze
rozwiazuje je wylacznie $mier¢ jednego z matzonkéw. Jednakze sporny
byl w prawie kanonicznym moment, od ktorego matzenstwo staje sig
nierozwigzywalne. Ostatecznie, co najmniej od czaso6w Benedykta X1V, a
wigc od polowy XVIII wieku, przyjmuje sig, ze momentem tym jest
podjgcie, jak to okresla Kodeks prawa kanonicznego, aktu matzenskiego.
Jesli jednak nie zostaly spelnione wszystkie warunki waznosci
malzenstwa, przed sadem biskupim moze zostaé stwierdzona jego
niewaznos$¢, za$ przyczyny niewazno$ci za§ mozna podzieli¢ na trzy
grupy i wyro6zni¢ odpowiednio: 1) przeszkody, czyli pewne okolicznos$ci
o charakterze obiektywny, ktore wykluczaja waznos¢ matzenstwa; 2)
wady zgody malzenskiej powstajace w sytuacji, gdy wola na zawarcie
zwiazku jest ograniczona; 3) braki w formie zawierania zwiazku.

By zaistnialo wazne i sakramentalne malzenstwo, musza zostaé
spetnione odpowiednie wymagania przewidziane w prawie koscielnym.
Oprocz samego S$lubu, narzeczeni musza by¢ wolni od przeszkody
zrywajacej, odpowiednio dysponowani psychicznie, duchowo i fizycznie
oraz winna by¢ zachowana, przepisana prawem, forma zawarcia
malzefistwa. Jezeli w momencie wymiany przysiggi malzenskiej jakis
istotny warunek nie zostal zachowany, §lub, w S$wietle prawa
wewngtrznego Kosciota, jest niewazny. Nalezy zwroci¢ szczegdlna
uwage, ze Kodeks prawa kanonicznego nie wymienia przestanek,
warunkow, ktorych spetnienie gwarantowaé bedzie powstanie waznego
zobowiazania miedzy matzonkami, lecz przez wskazanie pewnych
elementéw charakteryzuje, jakie sytuacje nie powinny wystapi¢, aby
malzenstwo zostato skutecznie zwarte. Warunki te, okreslane jako
przeszkody malzenskie, zwane impedimentami w Kosciele katolickim, na
mocy prawa Bozego lub ludzkiego, nie pozwalaja na zawarcie godziwego
badz waznego sakramentu malzenstwa. W $cistym znaczeniu przeszkoda
malzefiska nazywamy pewne okres$lone cechy osobiste i okoliczno$ci
rzeczowe, ktore nie pozwalaja osobom nimi obarczonym na wazne
zawarcie matzenstwa. Owe przeszkody mozna sklasyfikowaé w dwoch
grupach i wyr6zni¢ te wynikajace bezposrednio z prawa Bozego i prawa
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koscielnego, a wigc z Kodeksu prawa kanonicznego, oraz na przeszkody
absolutne, wsrod ktorych wskaza¢ nalezy brak zgody na zawarcie
matzenstwa z kimkolwiek, na przyktad w wypadku $wigcen, i wzgledne,
ktore nie pozwalaja na zawarcie matzenstwa z okre§lonymi osobami.
Wsrdd przeszkod wynikajacych z prawa Bozego wskaza¢ nalezy
impotencje, pokrewienstwo w pierwszym stopniu linii prostej oraz
istniejacy wezet matzenski. Do przeszkdéd zrywajacych majacych
podstawe prawna na gruncie przepisOw Kodeks prawa kanonicznego
zalicza si¢:

a) wiek, zawrze¢ matzenstwo moze mezczyzna, ktory ukonczyt 18 lat, z
kobieta, ktora ukonczyta lat 18, chociaz z waznych powodow za zgoda
sadu matzenstwo moga zawrze¢ osoby mtodsze — me¢zczyzna majacy
ukonczony 18. rok zycia oraz kobieta od lat 16. W tym miejscu warto
zauwazy¢, ze malzenstwo niewazne z powodu braku przypisanego wieku
u jednej ze stron nie staje si¢ wazne z chwila dojscia strony do wieku
odpowiedzialnego. Konwalidacja takiego malzenstwa moze nastapic
dopiero po ponownym wyrazeniu zgody matzenskiej, ewentualnie po
uzdrowieniu go w zwiazku®”. Na gruncie przepiséw prawa krajowego, w
my$l art. 10 § 1 ust. 1 kr.o., jest regula, ze wstepujacy w zwiazek
matzenski powinni ukonczy¢é 18. rok zycia. Jezeli wigc w chwili
zawierania zwiazku matzenskiego — w sposob okreslony w art. 1 § 1 k.r.o.
albo w sposob okre§lony w art. 1 § 2 k.r.o., ktorykolwiek z matzonkow
nie mial ukonczonych osiemnastu lat, moze to stanowi¢ skuteczna
podstawg¢ uniewaznienia zwiazku matzenskiego. Wyjatek od podanej tu
reguly dotyczy jedynie kobiety. Zezwolenia na zawarcie malzenstwa
kobiecie nie majacej ukonczonych osiemnastu lat udziela sad opiekunczy
W postgpowaniu nieprocesowym na jej wniosek. Postanowienie o
udzieleniu zezwolenia staje si¢ skuteczne z chwila uprawomocnienia si¢ i
nie moze by¢ zmienione ani uchylone, zgodnie z art. 561 § 1 k.p.c.
Przestankami zezwolenia na zawarcie malzenstwa kobiecie, ktora nie ma
wymaganego wieku, sa: istnienie waznego powodu; ukonczenie przez
kobiete szesnastu lat; istnienie okoliczno$ci uzasadniajacych wniosko-
wanie, ze zawarcie danego malzenstwa, mimo braku z reguly
wymaganego wieku, bedzie zgodne z dobrem rodziny zatozonej przez

%5 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug kodeksu Jana Pawta II, tom 3: Prawo
matzenskie, Olsztyn 1984, s. 127.
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zawarcie malzefistwa, co okre$lone zostalo w art. 10 § 1 ust. 2 k.r.0.>

b) wazny wezel malzenski — zawrze¢ malzenstwa nie moze ten, kto
pozostaje

w waznym zwiazku matzenskim, zarowno na gruncie prawa kos$cielnego,
jak i krajowego bigamia jest zabroniona;

¢) niemoc plciowa — matzenstwo jest niewazne, gdy przynajmniej jedna z
0s0b jest niezdolna do wspotzycia matzenskiego. Obowiazek spethienia
wskazanego warunku wynika bezposrednio z definicji malzenstwa
koscielnego 1 konieczno$ci spetnienia warunku prokreacyjnego, jak
rowniez z warunku spelnienia obowiazku podjecia aktu matzenskiego w
celu zaistnienia malzenstwa;

d) swigcenia, poniewaz nie moze zawrze¢ matzenstwa ten, kto otrzymat
wyzsze Swigcenia;

e) $lub — niewazne malzenstwo probuja zawrze¢ osoby, ktore sa zwigzane
wieczystym §lubem publicznym czystosci w instytucie zakonnym;

g) uprowadzenie, w ktorego przypadku malzenstwo jest niewazne,
wystepujace, gdy mezczyzna uprowadza lub przetrzymuje kobietg¢ w celu
zawarcia z nia matzenstwa, chyba ze kobieta ta, gdy jest uwolniona od
porywajacego mezczyzny, dobrowolnie wyrazi zgode na zawarcie
malzenstwa,

h) rézna religia — zawrze¢ malzenstwa nie moga osoby, ktére wyznaja
rézna religie. Nie zachodzi ona w wypadku, gdy osoby zawierajace
malzenstwo sa roznych odlamow chrzescijanskich. Podkreslenia wymaga
fakt, ze przeszkoda ta podlega dyspensie;

1) WystQpek malzenstwo nie jest wazne wtedy, jesli ktos ze Wzglqdu na
zawarcie malzenstwa =z okreSlona osoba zadaje S$mieré jej
wspoOtmatzonkowi lub wlasnemu;

j) pokrewienstwo — nie jest wazny zwiazek matzenski miedzy osobami,
ktore sa ze soba spokrewnione w linii prostej badz w linii bocznej do
czwartego stopnia;

k) powinowactwo;

1) przyzwoitos¢ publiczna — niewazne jest malzefstwo zawarte po
rozpoczeciu zycia wspolnego, w sposéb albo publiczny, jesli
pozamatzenskie pozycie dwojga o0sob jest powszechnie znane, badz
notoryczny, jesli nie da si¢ tego faktu ukry¢, a para pozostaje w wolnym
zwiazku, zwanym konkubinatem;

% H. Haak, op. cit.
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m) pokrewienstwo prawne — nie moga zawrze¢ malzenstwa adoptujacy z
osoba adoptowana oraz osoba adoptowana i dzieci osoby adoptujacej.

Powyzsze fakty nazywane sg przeszkodami zrywajacymi, gdyz ich
stwierdzenie skutkuje albo niemozno$cia zawarcia zwiazku, albo
stwierdzeniem niewaznosci. Ws§rdd wymienionych wyzej przeszkod
wskaza¢ nalezy réwniez na inne nieprawidlowos$ci, ktorych zaistnienie
moze powodowaé niewazno$¢ wyrazanego przez strony konsensusu
matzenskiego. Nieprawidlowosci te, zwane wadami, powoduja, ze
matzenstwo trwa tak dhlugo, jak dlugo nie zostanie uzasadniona jego
niezgodnos¢.

Wsrod  wad  wzglednie niewaznych mozemy — wyrdznié:
1) przyczyny natury psychicznej uniemozliwiaja podjecie obowiazkow
matzenskich w wyniku istnienia u jednej ze stron choroby psychicznej,
uzaleznienia lub innych okolicznosci determinujace psychike;
2) wystepujaca niewiedza o tym, ze w malzenstwie ma miejsce
wspoélzycie; 3) istniejaca pomytke co do tozsamosSci osoby lub jej
istotnego przymiotu; 4) sytuacje, gdy S$lub jest zawierany podstepem,
kiedy zaistnieje sytuacja podania nieprawdy o jakim§ przymiocie; 5) brak
swiadomos$ci cech zwiazku, jakimi sa jedno$¢, wierno$¢, nie-
rozerwalno$¢; 6) sytuacje, w ktorej symuluje si¢ przysiege, zaistnienie
bowiem tego elementu w ogdle wyklucza malzenstwo lub jaka$ jego
istotna cecheg; 7) gdy stawiany jest niegodziwy, sprzeczny z prawem
warunek zawarcia, na przyktad rozwdd; 8) gdy slub jest zawierany pod
przymusem lub z powodu cigzkiej bojazni.

Wida¢ wigce, ze aby matzenstwo wyznaniowe moglo zosta¢ uznane
za zwiazek kobiety z mezczyzna w §wietle prawa Kosciota katolickiego,
musi spelnia¢ wiele przestanek, nie regulowanych na gruncie prawa
krajowego, ktorych niespetnienie powoduja niewazno$¢ malzenstwa w
swietle prawa koscielnego. Prawo kanoniczne nie wylicza warunkow
waznosci, lecz warunki, jakie moze spelnia¢ zawarte matzenstwo, aby
zosta¢ uznane za niewazne. Wszakze latwiej jest przez wyliczenie cech
niepozadanych uwypukli¢ warunki, jakie musza by¢ spelnione, by
zaistniat fakt waznosci matzenskie;.

Czynnosci poprzedzajqce zawarcie matzenstwa

Aby zawarcie malzenstwa wywolywato skutek prawny, musza
zaistnie¢ wczesniejsze czynno$ci poprzedzajace zawarcie zwiazku
malzenskiego. Czynnosci te mozna podzieli¢ na trzy grupy: 1) obowiazki
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nupturientéw, 2) czynno$ci kierownika USC, 3) czynnosci duchownego.

Do obowiazkéw wymaganych w spelieniu przez nupturientow,
czyli osoby wstepujace w zwiazek malzenski zaliczy¢ nalezy: a)
przedtozenie kierownikowi USC wymaganych dokumentéow, wsrod
ktorych wyroznia si¢ dowod osobisty oraz skrocony odpis aktu
narodzenia, a w przypadku wdow i wdowcow — akt zgonu matzenstwa, w
przypadku os6b majacych za soba wczes$niejsze uniewaznione
matzenstwo, akt uniewaznienia. Osoby, w okreslonych wypadkach®’,
winny zlozy¢ zezwolenie na zawarcie matzenstwa, wydawane przez sad;
b) zlozenie zapewnien o braku przeszkdd. Zapewnienie to ma forme
pisemna. Nupturienci wyrazaja zapewnienie, ze nie wiedza istnieniu
jakichkolwiek okolicznosci, ktore wylaczalyby zawarcie przez nich
malzenstwa. W sytuacji bezposredniego zagrozenia zycia, zapewnienie
takie moze zosta¢ zlozone ustnie wobec duchownego, ktory bedzie
asystowal przy zawieraniu malzenstwa; c) ztozenie o§wiadczen w sprawie
wyboru nazwisk, dotyczace nazwisk zaréwno malzonkow, jak i
przysztych dzieci.

Wsrod czynnosci dokonywanych przez kierownika USC winno
wskaza¢ sig: a) stwierdzenie tozsamosci nupturientdéw i ich stanu
wolnego, ktore to odbywa si¢ na mocy przedstawionych przez
nupturientéw dokumentéw. Interpretujac je, kierownik USC moze
stwierdzi¢ nieistnienie lub tez istnienie przeszkod, ktore uniemozliwiaja
zawarcie malzenstwa. W przypadku stwierdzenia przeszkod i wydania
decyzji odmownej na zawarcie malzenstwa, odmowa ta moze podlegaé
kontroli sadowej przez sady powszechne;

b) sporzadzenie zaswiadczenia stwierdzajacego brak okolicznosci
wylaczajacych zawarcie matzenstwa. Zaswiadczenie to sporzadzane jest
przez kierownika USC ze wzglgdu na miejsce zamieszkania jednego z
nupturientow. Zaswiadczenie to winno by¢ sporzadzone na urzedowym
formularzu, w okre§lonej liczbie egzemplarzy, ze wskazaniem daty. Po
sporzadzeniu trzech egzemplarzy kierownik USC powinien przedtozy¢ je
do wgladu nupturientom w celu przeczytania i1 sprawdzenia, czy
wszystkie zawarte w nim dane sa zgodne z prawda. Nastgpnie
zaswiadczenia te maja zosta¢ ztozone do koperty, zamknigte i opisane.
Kierownik USC wydajacy zaswiadczenie nie jest zwiazany zadnym

%7 W przypadku matoletnio$ci kobiety zamierzajacej zawrze¢ zwiazek malzenski
— orzeczenie z sadu rodzinnego.
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terminem. Moze to uczyni¢ od razu albo wyznaczy¢ stronom jaki$ czas,
przy czym nie moze on by¢ dhuzszy od dozwolonego prawnie, na mocy
przepisow Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Wsrod  czynnos$ci  duchownego wskazuje si¢ przygotowanie
nupturientéw do zawarcia zwiazku malzenskiego oraz pouczenie ich o
przepisach prawa polskiego dotyczacych matzenstw i jego skutkow.
Obowiazek ten wynika nie z przepisow panstwowych, lecz z przepisow
wewnetrznych kosciota lub zwiazku wyznaniowego. W Kosciele
katolickim do obowiazkéw duchownego nalezy dokonanie formalnosci i
przygotowanie nupturientow do wstapienia w zwigzek malzenski w
oparciu o tak zwane nauki przedslubne oraz wygloszenie zapowiedzi. W
Polskim Autokefalicznym Kosciele Prawostawnym do obowiazkow
nalezy stwierdzenie braku przeszkod do zawarcia zwiazku malzenskiego
oraz wygloszenie zapowiedzi przedslubnych. Prawo wewngtrzne
Kosciota Adwentystow Dnia Siédmego nie definiuje obowiazkowego
przygotowania do malzenstwa przez nauki, zadaniu temu bowiem stuzy
okres narzeczenski, lecz wymaga od duchownego stwierdzenia braku
przeszkody, ja jest zwiazek matzenski wyznawcy adwentyzmu z osoba
innego wyznania. Kosciot Zielonoswiatkowcow nadaje na duchownego
obowiazek stosownego ogloszenia o planowanym $lubie*”®,

Procedura zawarcia matzenstwa religijnego ze skutkami prawa
cywilnego

Istnieja dwie procedury zawarcia malzenstwa kanonicznego:
procedura zwyczajna i procedura nadzwyczajna. Procedura zwyczajna
rozpoczyna si¢ z chwila, w ktorej nupturienci, pragnacy zawrzeé
matzenstwo, zglaszaja si¢ do kancelarii parafialnej zamieszkania statego
lub tymczasowego albo faktycznego miejsca pobytu jednego =z
narzeczonych na trzy miesiagce przed planowana data zawarcia
matzenstwa. W czasie rozmowy z duszpasterzem, oprocz czynnosci
wymaganych przez prawo kanoniczne, a wigc przedstawienia wszystkich
dokumentéw potrzebnych do zawarcia malzenstwa kanonicznego,
powinni oni o$wiadczyé, ze pragna zawrze¢ matzenstwo religijne o
skutkach cywilnych w prawie polskim. Jezeli narzeczeni nie sa
zorientowani w przepisach nowego ustawodawstwa malzenskiego,
duszpasterz jest zobowiazany poinformowac ich o tresci podstawowych

598

Szeroko: A. Mezglewski, A. Tunia, op. cit., s. 85 in.
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przepisow prawa polskiego dotyczacych zawarcia malzenstwa i jego
skutkow. Chodzi o zapoznanie nupturientow z art. 1, 8 i 23 k.r.o. Gdy
zainteresowani wyraza wolg zawarcia matzenstwa konkordatowego, jezeli
o tym nie wiedza, duszpasterz winien pouczy¢ ich, aby zgtosili si¢ do
USC, wlasciwego ze wzgledu na zamieszkanie jednej ze stron, w celu
dokonania formalno$ci wynikajacych z prawa polskiego, a wigc celem
zlozenia zapewnien o nieistnieniu okoliczno$ci wytaczajacych zawarcie
matzenstwa wedlug prawa polskiego, o§wiadczenia o nazwiskach stron i
dzieci po zawarciu malzenstwa.

Urzad Stanu Cywilnego po dokonaniu stosownych ustalen wyda im
trzy egzemplarze zaswiadczenia stwierdzajacego brak okolicznosci
wylaczajacych zawarcie malzenstwa. Zaswiadczenie kierownika USC jest
wazne trzy miesigce i stwierdza, ze nupturienci sa wolni od przeszkod z
prawa polskiego. Ostatni dzien wazno$ci za§wiadczenia okreslony jest w
odpowiedniej rubryce. Zaswiadczenie to narzeczeni winni nastgpnie
dostarczy¢ do kancelarii parafialnej, w ktorej zawierane bedzie
matzenstwo lub realizowane beda formalnos$ci przedslubne. Przy tej
okazji zloza ustne o§wiadczenie, ze pragna zawrze¢ malzenstwo religijne
ze skutkami cywilnymi. Duszpasterz nie moze wszcza¢ formalnosci
zwiazanych z zawarciem malzenstwa konkordatowego, jezeli nie zostanie
mu przedstawione wazne zaswiadczenie kierownika USC. Duchowny,
wobec ktorego nupturienci zawieraja malzenstwo wyznaniowe, ma
obowiazek zatroszczy¢ si¢ o sporzadzenie zaswiadczenia
0 zawarciu malzenstwa, czyli winien wypetni¢ formularz znajdujacy sig
na drugiej stronie zaswiadczenia otrzymanego z USC zatytulowanego
Zaswiadczenie stanowiqce podstawe sporzqdzenia aktu matzenstwa
zawartego w sposob okreslony art. 1 § 2 i 3 KRO.

Zaswiadczenie to powinno by¢é sporzadzone w  trzech
egzemplarzach przez wypehienie wszystkich zawartych w nim rubryk.
Podpisuja je, przed celebracja matzenstwa konkordatowego, we
wszystkich trzech egzemplarzach, potwierdzajac wole zawarcia
matzenstwa koscielnego o skutkach cywilnych, matzonkowie wobec
dwdch petnoletnich swiadkow i duchownego, ktory bedzie asystowat przy
zawieraniu malzenstwa. Zaswiadczenie to musi by¢ opatrzone pieczecia
koscielng, podluzna i okragla. Musi by¢ ono takze podpisane przez
duchownego, ktory zobowiazany jest do przestania go do USC, a wigc
przez ordynariusza miejsca, proboszcza, administratora parafii,
wikariusza w zastgpstwie proboszcza lub duchownego w zastgpstwie
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proboszcza. Procz imienia i nazwiska maja oni obowigzek wskazaé swoje
stanowisko. Obok powyzszych czynno$ci duszpasterz sporzadza
dokumentacj¢ wymagana przez prawo kanoniczne, a wigc protokot
badania kanonicznego narzeczonych, spisanie aktu malzenstwa, za-
wiadomienie do parafii chrztu zawierajacych malzenstwo. Jeden
egzemplarz zas§wiadczenia dwustronnie wypelnionego i podpisanego
przez wyzej wymienione osoby oraz opieczg¢towanego zostaje przekazany
matzonkom, drugi egzemplarz pozostawia si¢ w archiwum parafialnym,
gdzie zostaje on wlaczony si¢ do protokotu badania kanonicznego, numer
za$ zaswiadczenia wpisuje si¢ do sporzadzonego aktu malzenstwa w
Ksiedze Slubéw. Trzeci egzemplarz zaswiadczenia proboszcz parafii, lub
osoba go zastgpujaca, ma obowiazek dostarczy¢, w nieprzekraczalnym
terminie pigciu dni, do USC wtasciwego ze wzgledu na miejsce zawarcia
malzenstwa, czyli tego urzedu, na ktérego terenie miata miejsce
ceremonia zaslubin. Mozna tego dokona¢ przez potwierdzone dorgczenie
lub przestanie zaswiadczenia listem poleconym, nadanym w urzedzie
pocztowym. W ostatnim przypadku nalezy zachowaé w kancelarii
parafialnej dowdd nadania przesytki poleconej. Jedna przesytka polecona
moze zawiera¢ wigcej niz jedno zaswiadczenie, powinna jednak zawieraé
wtedy pismo kierujace™”.

Ustawodawca nie wuzaleznil tu jednak sporzadzenia aktu
matzenstwa od przekazania stosownego zaswiadczenia wylacznie przez
duchownego sporzadzajacego takie zaswiadczenie. Pigciodniowy termin
okreslony w art. 8 § 3 k.r.o. zostaje zachowany takze wtedy, gdy
zaswiadczenie sporzadzone zgodnie z art. 8 § 2 k.r.o. zostanie przekazane
do wlasciwego USC przez matzonkow lub przez innego duchownego niz
ten, w ktorego obecnosci zostaty ztozone stosowne o$wiadczenia. Ma to
istotne znaczenie, gdy wezmie si¢ pod uwage kategoryczna tres¢ art. 61a
ust. 5 PrASC stanowiacego, ze kierownik USC odmawia sporzadzenia
aktu malzenstwa, jezeli za§wiadczenie sporzadzone zgodnie z art. 8 § 2
k.r.o. przekazano do USC po uplywie terminu okreslonego w art. 8 § 3
k.r.0.%° Powyzsze zaswiadczenie stanowi podstawe do sporzadzenia aktu
matzenstwa w USC. Niedostarczenie w przewidzianym terminie pigciu
dni powoduje, ze USC nie bgdzie mogl sporzadzi¢ aktu malzenstwa
cywilnego i w konsekwencji matzenstwo kanoniczne nie uzyska skutkow

%9 ], Grezlikowski, op. cit.
90 H. Haac, op. cit.
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cywilnych. Jezeli dotrzymanie terminu pigciu dni nie jest mozliwe z
powodu dziatania sity wyzszej, a wigc przeszkody niezaleznej od woli
zainteresowanego, ktéra uniemozliwia dziatanie, bieg terminu ulega
zawieszeniu przez czas trwania przeszkody. W takim przypadku,
niezwlocznie po ustaniu tejze przeszkody nalezy zaswiadczenie przekazad
do USC, z podaniem przyczyny zwtoki. Jezeli kierownik USC odmawia
sporzadzenia aktu matzenstwa zawartego zgodnie z art. 1 § 2 k.o,
zawiadamia na piSmie osobg zainteresowang o przyczynach odmowy.
Osoba zainteresowana w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia jej
pisma kierownika USC moze wystapi¢ z wnioskiem do sadu rejonowego
wlasciwego ze wzgledu na siedzibg USC o rozstrzygnigcie, czy
okoliczno$ci przedstawione przez kierownika USC uzasadniaja odmowe
dokonania czynnosci (art. 7 ust. 2 PrASC). Wniosek podlega rozpoznaniu
W postgpowaniu nieprocesowym. Postanowienie rozstrzygajace o tym,
czy okolicznosci przedstawione przez kierownika USC uzasadniaja
odmowe sporzadzenia aktu malzenstwa, sad wydaje po przeprowadzeniu
rozprawy (art. 564 k.p.c.). Prawomocne postanowienie sadu wiaze
kierownika USC (art. 7 ust. 2 in fine PrASC)%".

Niezaleznie od tego, czy malzenstwo bylo zawarte w kosciele
parafialnym, czy innym, rektoralnym badz zakonnym, na terenie parafii,
obowiazkiem proboszcza, bedacego administratorem parafii, wikariusza
w zastepstwie proboszcza lub duchownego w zastgpstwie proboszcza, jest
przekazanie zaswiadczenia do USC. Jezeli narzeczeni beda chcieli
zawrze¢ malzenstwo kanoniczne poza wlasna parafia, w ktorej beda
realizowane formalno$ci przedslubne, na podstawie tak zwanej licencji,
proboszcz wraz z licencja do innej parafii przekazuje droga urzgdowa trzy
oryginaly zaswiadczenia stwierdzajacego brak okolicznosci wyla-
czajacych zawarcie malzenstwa, ktore narzeczeni przynosza z USC.
Obowiazek zawiadomienia wtedy USC o zawartym malzenstwie
spoczywa na proboszczu miejsca zawarcia malzenstwa, nawet wowczas,
kiedy jest ono zawierane poza koSciolem parafialnym, a wigc na
podstawie udzielonej delegacji.

8 Powyzsze dotyczy rowniez odpowiednio m.in. sytuacji, gdy kierownik USC
odmawia: 1) przyjecia oswiadczen o wstapieniu w zwiazek matzenski;
2) wydania zaswiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych zawarcie
malzenstwa, o ktérych mowa w art. 41 k.r.o.; 3) wydania zezwolenia na
zawarcie malzenstwa przed uplywem miesigcznego terminu przewidzianego w
art. 4 k.r.o. (art. 7 ust. 2 PrASC i art. 564 k.p.c.).
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Warto podkresli¢, ze malzenstwo konkordatowe uzyskuje skutki
przewidziane prawem polskim od chwili wyrazenia zgody malzenskiej w
kosciele, a nie od dnia dokonania wpisu w USC, a wigc od dnia
sporzadzenia aktu malzenstwa. Gdy bowiem zostang spetnione przestanki
przewidziane w art. 1 § 2 k.r.o., malzenstwo uwaza si¢ za zawarte w
chwili ztozenia o§wiadczenia woli w obecnosci duchownego — art. 1 § 2
in fine k.r.o. Jezeli matzenstwo zostato zawarte w sposob okreslony w art.
1 § 2 kr.o., jako date zawarcia malzenstwa wpisuje si¢ dat¢ zlozenia
o$wiadczen przewidzianych w art. 1 § 2 k.r.o., zgodna z art. 61a ust. 2
PrASC%=,

Procedura zwyczajna moze, z przyczyny wyzszej koniecznosci,
zosta¢ zastapiona uproszczong procedura nadzwyczajna, ktoéra znajduje
zastosowanie w przypadku niebezpieczenstwa grozacego bezposrednio
zyciu przynajmniej jednej ze stron. Wtedy tez zawarcie malzenstwa
konkordatowego moze odby¢ si¢ bez przedstawienia duchownemu
zaswiadczenia o braku okolicznos$ci wytaczajacych zawarcie matzenstwa.
W takim przypadku nupturienci powinni zlozy¢é wobec duchownego
obecnego przy zawieraniu malzenstwa zapewnienie, ze nie wiedza o
istnieniu okoliczno$ci wylaczajacych zawarcie przez nich malzenstwa
wedtug przepisow prawa polskiego. W takim przypadku duchowny
obecny przy zawieraniu malzenstwa powinien sporzadzi¢ zaswiadczenie
0 zawarciu malzenstwa, tzn. wypeti¢ formularz zaswiadczenia stano-
wigcego podstawg sporzadzenia aktu malzefistwa zawartego w sposob
okreslony art. 1 § 2 i 3 kr.o. Zaswiadczenie powinno by¢ sporzadzone
analogicznie jak zaswiadczenie wypelniane w procedurze zwyczajnej
zawarcia malzenstwa, czyli w trzech egzemplarzach, podpisane przez
zawierajacych matzenstwo, dwoch §wiadkow, kaptana asystujacego przy
zawarciu malzenstwa i proboszcza, opatrzone pieczeciami parafialnymi.
Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢ w zaswiadczeniu, ze malzenstwo zostato
zawarte zgodnie z art. 9 § 2 k.r.o.

Jezeli przy zawieraniu matzenstwa byl obecny duchowny, o ktérym
moéwi kan. 1116 § 2 Kodeksu prawa kanonicznego, a wigc inny kaptan niz
proboszcz, administrator i wikariusz w zastgpstwie proboszcza, po
imieniu i nazwisku duchownego zamiast stanowiska podaje si¢ formute
duchowny obecny przy matzenstwie zawartym w niebezpieczenstwie
smierci. Tak sporzadzone zaswiadczenie w terminie pigciu dni proboszcz

2 Ibidem.
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jest zobowiazany dostarczy¢ do USC.

Omawiajac zawarcie malzenstwa, mozna wyr6zni¢ dwa aspekty.
Zawarcie malzenstwa wyznaniowego nastepuje w Swietle prawa
wyznaniowego w kosciele lub innym miejscu stuzacym zbiorowym aktom
wyznaniowym w momencie specjalnej uroczystosci, w §wietle zas§ prawa
cywilnego moment zawarcia malzenstwa przypada pomigdzy ztozeniem
oswiadczen o wuzyskaniu skutku cywilnego a sporzadzeniem za-
$wiadczenia o zawarciu matzenstwa. Koniecznos$¢ udziatu swiadkdéw przy
zawieraniu przez nupturientéw zwigzku malzenskiego nie zostata
wyraznie okre§lona. Ustawodawca okreslit tylko koniecznos$¢ podpisania
za$wiadczenia o zlozeniu o$wiadczen woli jednoczesnego zawarcia
malzefistwa podlegajacemu prawu polskiemu przez dwoch swiadkow
obecnych przy sktadaniu oswiadczen. Nie okreslit wigc obowiazku
przebywania w tym samym miejscu i o tym samym czasie wraz z osobami
wyrazajacymi skuteczne o$wiadczenie woli.

Podsumowanie

Zaréwno matzenstwo cywilne, jak i matzenstwo wyznaniowe,
pociaga wraz z chwila zawarcia okreslone skutki. Matzenstwo
kanoniczne, stanowiace niejako hybryde obu, wywota skutki prawne
zarOwno na gruncie prawa wewngtrznego Kosciota lub zwiazku
wyznaniowego, jak i na gruncie prawa powszechnie obowiazujacego
na terytorium RP. Jednak zeby skutki prawne umowy zawieranej
pomigdzy matzonkami mogly zaistnie¢, musi zosta¢ spetniony szereg
warunkow wynikajacych z prawa powszechnie obowiazujacego i
wewngtrznego Kosciota lub zwiazku. Warunki, okre§lone zarowno w
k.r.o., jak i w Kodeksie prawa kanonicznego winny by¢ spetnione,
jednakze samo ich wskazanie, na gruncie dwoch regulacji ma
charakter zgota odmienny. O ile w przypadku prawa krajowego, k.r.o.
wskazuje przestanki, a wigc okresla warunki, jakie winny by¢
spetnione, by mozna bylo uzna¢ umowa za waznie zawarta, o tyle
prawo wewnetrzne Kosciota definiuje je w sposob odwrotny. Kodeks
prawa kanonicznego nie wymienia przestanek, ktérych spelnienie
gwarantowa¢ bedzie powstanie waznego zobowiazania migdzy
matzonkami, lecz przez wskazanie pewnych elementéw charak-
teryzuje, jakie sytuacje nie powinny wystapi¢, aby matzenstwo zostato
skutecznie zwarte. Nalezy zwroci¢ takze uwageg, ze mimo spetnienia
przestanek wymaganych do zawarcia malzenstwa oraz wypelnieniem
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zwigzanych z owa procedura prawng czynno$ci, istnieje szereg
watpliwos$ci zwiazanych ze skutkami na gruncie obu praw. Zwazywszy
na to, ze malzenstwo konkordatowe ztozone jest poniekad z dwoch
etapow, z ktorych pierwszy stanowi szczegdlna czynno$¢ prawna,
powstala w momencie zgodnego oswiadczenia woli zawarcia
malzenstwa wyznaniowego ze skutkami na gruncie prawa cywilnego,
drugi za$ dokonuje si¢ w momencie wpisu tej czynnosci do rejestru
cywilnego przez kierownika USC, mozliwe jest, z racji uwzglednienia
kryterium czasowo$ci, uznanie go za dokonane tylko w przypadku
spelnienia obydwu elementéw. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze w sytuacji,
gdy nie sporzadzono aktu malzenstwa w USC, matzenstwo
konkordatowe ma by¢ traktowane jako nieistniejace. Trzeba
podkresli¢, ze moment dokonania wpisu w celu potwierdzenia
zaistnienia instytucji malzenstwa zawartego w terminie wczes$-
niejszym, a wigc w momencie zlozenia zgodnych oswiadczen woli
przed duchownym, nie jest aktem czysto deklaratoryjnym, lecz
wspoétkonstytutywnym®”. Bez dokonania, jak si¢ na pierwszy rzut oka
wydaje, tylko formalnej czynnosci wpisu do akt malzenstwo
konkordatowe bowiem nie zaistniatoby.

603 J, Krukowski, Konkordat Polski. Znaczenie i realizacja, Lublin 1999, s. 250
in.
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