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Podobienistwa dwdéch gléwnych rodzin prawnych uksztattowanych w ramach europej-
skiej kultury prawa — common law i civil law wynikaja miedzy innymi ze wspolnych korzeni
filozoficznych. Szczegdlnie common law jest podatnym zréddtem dla teoretycznych pytan,
jakie maja miejsce w dobie tworzenia wspdlnotowego prawa. Analiza wplywu gtéwnych
pradow filozoficznych: prawa natury i prawa pozytywnego jest zabiegiem utatwiajacym
odpowiedz na pytanie o kierunki ewolugji i tendencje zmian w kulturze prawnej Europy.
Czesto, jako fundament i wspdlne dziedzictwo naszego kontynentu, autorzy powotuja sie
na triade: grecka filozofig, rzymskie prawo i chrzescijanska etyke. Celem niniejszej publi-
kacji nie jest szczegolowa analiza zatozen poszczegdlnych teorii prawa, a tym bardziej ich
faworyzowanie, poniewaz argumentacja przemawiajaca na korzys¢ ktdregos z kierunkow
wymagataby przytoczenia wielu definicji i pogladdw z poszczegdlnych okreséw historycz-
nych. Moim zamystem jest ukazanie najwazniejszych etapéw i mysli filozoficznych, ktore
przyczynily sie¢ w sposéb decydujacy do rozwoju kultury prawa kontynentalnego oraz kul-
tury prawa anglosaskiego.

Epoka hellenistyczna przyniosta za stoikami prymat prawa zwyczajowego i nowy nurt
— prawo natury. Wczesniej w starozytnej Grecji oprocz zasad demokratycznego panistwa,
mozna dostrzec jeszcze jedng umacniajacy si¢ idee — ksztalci sie juz wtedy poczucie lega-
lizmu, ktory za zrédio prawa uznaje tylko to, co jest stanowione'. Odwolywanie sie do
pewnych niezbywalnych praw, ktére mozna przypisac cztowiekowi, byto przez wieki wy-
razem poszukiwan absolutnych ideatéw wsrod filozoféw. Jednoznaczna odpowiedz czym
jest prawo natury i jak nalezy rozumie¢ samo pojecie, rodzi wiele trudnosci wsrod teore-
tykéw i filozofow prawa?. Wspotczesnie prawo naturalne czesciej bedzie okreslane jako
prawo stusznosci, prawo czlowieka czy prawo elementarne. Duze znaczenie miato wiec
opracowanie w starozytnosci fundamentalnych dla prawa poje¢, takich jak stusznos¢, spra-
wiedliwos¢ czy rzady prawa. Arystotelesowska teoria stusznosci umozliwita korygowanie
sztywnej litery prawa i chociaz nie mogta by¢ wykorzystywana przez sady atenskie, ktdre

1 K. Séjka-Zieliniska, Historia prawa, Warszawa 2006, s. 24.

2 Terminy takie jak: ,prawo natury” i ,prawo naturalne” sa stosowane przez duze grono autoréw zamiennie,
na co zwraca uwage M. Szyszkowska, Filozoficzna interpretacja prawa, Warszawa 1999, s. 5. Faktem jest, Ze pojecia te
s jednymi z nielicznych terminéw wywolujacych tyle kontrowersji w filozofii prawa jak pisze K. Motyka, Prawo
naturalne bez natury i Boga? Johna Finnisa teoria prawa naturalnego [w:] Ze sztandarem przez swiat, red. R. Tokarczyk,
K. Motyka, Krakow 2002, s. 317.
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nie posiadaly kompetencji do rozwijania reguly equity, zostata ona faktycznie wprowa-
dzona poprzez dziatania pretorskie. Natomiast w Anglii wyksztalcily si¢ dwa réwnolegte
porzadki prawne — common law oraz equity, ktore utrzymuja si¢ do dnia dzisiejszego pod
wzgledem réznic proceduralnych oraz tradycyjnego podziatu spraw. Termin common law
moze wystepowac w kilku znaczeniach?, ale z pewnoscia system ten, na strazy ktérego
stoi sadownictwo angielskie, oparty jest na jednolitych zasadach, wypracowanych przez
wieki i obowigzujacych na terenie catego krolestwa*. Przez equity, rozumie sie ,(...) typowo
angielski zespot pojeciowy, nie majacy odpowiednika w prawie kontynentalnym. Jest to
mianowicie zespot zasad i remediéw wypracowanych i stosowanych przez Sad Kanclerski
(obecnie Chanery Division of the High Court), opartych na precedensach tego sagdu”>. Normy
stusznosci byly spisywane, a nawet pdzniej skodyfikowane. Najwieksze znaczenie odegra-
ly na gruncie prawa cywilnego np. rodzinnego (wtasnos¢ matzonkow), czy prawa zobo-
wigzan (w szczegdlnosci umowy powiernicze tzw. trusty). Stosunek miedzy common law
a equity jest réznie ujmowany®, natomiast faktem jest, Ze majace korzenie w prawie rzym-
skim oraz kanonicznym equity, wprowadzito duza doze elastycznosci do systemu prawa
anglosaskiego.” Historia europejskiej kultury prawnej to ,zmaganie sie o przekonujaca od-
powiedz na pytanie, co to jest stuszne prawo, jak mozna je poznac i jak je zrobi¢”®.

Wiele wiekow zajelo dostosowywanie rzymskiego prawa chtonicznego, do tego ktére
wspolczesnie przyjmujemy za podstawe nauki. Przez diugi okres czasu ci, ktorzy pisali
glosy z prawa rzymskiego, byli bardziej ,,talmudzcy” w swoich przekonaniach niz ,, cywi-
listyczni”, co oznacza, ze interesowali si¢ w wigkszym stopniu konstruowaniem pytan niz
odpowiedzi na nie, czy inaczej méwiac bardziej debata niz akcja. Koncepcja stanowienia
prawa w $redniowieczu nie byla silna pomimo wielu gtoséw uznajacych wyzszy status pra-
wa pisanego nad zwyczajowym (m.in. Sw. Tomasz). Prawodawstwo zaczeto upowszech-
nia¢ si¢ z momentem pojawienia sie nowych form europejskiego krélestwa, wymagaja-
cych coraz to nowych i bardziej ztozonych praw’. Odmiennie potoczyta si¢ droga prawa na
kontynencie angielskim, gdzie decydujaca role uzyskato prawo precedensowe. ,W swych
poczatkach common law bylo odmiang kontynentalnego prawa feudalnego, tworzonego
i stosowanego przez kréldw angielskich i sady angielskie. Bylo wowczas zwiagzane z ius com-
mune” . Mozemy tez spotkac si¢ z opiniami, iz «prawo angielskie (common law w szerszym

3 Por. J. Zajadto, Leksykon wspétczesnej teorii i filozofii prawa, Warszawa 2007, s. 34. Centralng funkcje w tym
systemie pelni precedens, ktoérego pojeciem nie bede zajmowac sie w tym artykule.

+ Common law jako zjawisko ,inflacji prawa” przedstawia W. Cebulak, Praktyczie implikacje przenikania sie
odmiennych kultur prawnych, ,Prokuratura i Prawo” 1999/5, s. 89-90.

5 1. Dyrda, Podstawowe cechy nauki angielskiego prawa administracyjnego, ,Acta Universitatis Wratislaviensis”,
2000/272, s. 326.

® Por. R. Tokarczyk, Wspdlczesne kultury prawne, Warszawa 2007, s. 141.

7 Wspbdlczesénie role equity moze z powodzeniem pehié odestanie do kryteridw pozaprawnych — stanowigce
kategorie prawa pozytywnego. Zob. na przyktad: A. Korybski, L. Leszczyniski, A. Pieniazek, Wstep do prawoznaw-
stwa, Lublin 2007, s. 75.

8 R. Sobanski, Kultura prawna Europy, ,Studia Europejskie” nr 3 (7), 1998, s. 117 i n.

¥ Wola kréla jako prawo musiata by¢ akceptowana przez lud. Zob. S. Reynolds, Kingdoms and Communities in
Western Europe, Oxford 1984, s. 46. Podobnie w Anglii powstaje w 1187 r. ksiega prawa zwana ,, Glanvill”, napisana
przez najwazniejszego sedziego na dworze kréla Henryka II, ktéra wskazywata, ze nalezy uznawac za obowia-
zujace prawa niepisane, jednak po zatwierdzeniu ich w drodze konsultacji z moznymi. Koncepcja ta stworzyta
podstawy europejskiej tradycji parlamentarne;j.

10 R, Tokarczyk, Kultura prawa europejskiego, ,Studia Europejskie” 2000/1, s. 15. B. Sitek pisze: ,Do istotnych
elementdw historii prawa w ogdlnoeuropejskim pojeciu nalezy zaliczy¢ powstanie jednolitej doktryny prawnej
— ius commune, ktdra znalazta swe odbicie nie tylko w stosowaniu prawa, ale i w jego nauczaniu na uniwersyte-
tach.” B. Sitek, Historia prawa a europejska kultura prawna (na tle artykutu S. Salmonowicza), , Panstwo i Prawo”,
1997/4, s. 83.
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znaczeniu), odrzucajac doktrynalny wplyw prawa rzymskiego w jego postaci ksztattowa-
nej w $redniowieczu, jest pod wieloma wzgledami wcigz o wiele bardziej zblizone do kla-
sycznego prawa rzymskiego, a jego jurysprudencja do klasycznej jurysprudencji rzymskiej
- niz prawo i jurysprudencja na kontynencie, znajdujace sie od czaséw Sredniowiecza pod
silnym wptywem ,zywego” prawa rzymskiego»''. W zasadzie wspdtczesnie bada si¢ po-
wigzanie systemu common law (jako typu prawa) z prawna tradycja Common Law, wska-
Zujac, ze ten pierwszy jest amalgamatem case law i prawa zwyczajowego. Dochodzi si¢ do
konkluzji, iz common law sklada si¢ w zasadzie z trzech kategorii prawa: zwyczajowego,
case law i statutory law'®. Anglicy nie zerwali jednak catkowicie swych zwigzkéw z prawem
kontynentalnym, wykorzystali bowiem metody rozumowania prawniczego a takze ogdlne
zasady rzymskie®. Przenikanie si¢ kultury prawa anglosaskiego z rzymska tradycjg wi-
doczne jest przede wszystkim w prawie szkockim, ktére podlegato przemianom na prze-
strzeni wiekdéw z réoznym natezeniem'. Faktem jest, ze w panstwach, w ktérych adaptowano
rzymskie rozwigzania prawne do warunkow miejscowych, nie traktowano tego , systemu”
jako zywej legislacji, lecz raczej jako nakaz rozumu (imperio rationis).

»,Dzieje prawa nie ksztaltowaty si¢ w skali narodowej, lecz konkretyzacja samego pra-
wa znalazla urzeczywistnienie w ramach narodowych w wyniku wielostronnej wymiany
idei i instytugji z tego zakresu (...)”"> — mysl ta moze oddawac idee wplywu filozoficznych
podejs¢ do prawa na przestrzeni wiekow w stosunku do systemow prawnych, ktorymi
zajmuje si¢ w artykule. Koncepcja prawa natury od poczatku ksztattowata poglady z dzie-
dziny prawa w istocie prébujac da¢ odpowiedzi na pytanie czym jest prawo, a czym jest
sprawiedliwo$¢? Juz Cyceron zwracat uwage, ze szereg regul prawa materialnego pochodzi
z prawa naturalnego (m.in. prawo do obrony). Istnieje jednak réznica miedzy prawem na-
turalnym Cycerona a praktycznym prawem naturalnym prawnikow'. Rozwoj prawa kon-
tynentalnego czy precedensowego pozostawat pod wptywem szkoty prawa natury, o czym
$wiadczy doktryna sredniowieczna przyjmujaca ocene waznosci prawa poprzez kryteria
moralne'” oraz poglad, wedtug ktorego prawo ludzkie nie moze by¢ sprzeczne z prawem

11 H. Izdebski, Historia mysli politycznej i prawnej, Warszawa 1996, s. 80. Mianem angielskiego Justyniana
okreslany jest krél Edward I, poniewaz najbardziej zastuzyt sie dla rozwoju angielskiego common law. — por.
E. Jenks, Edward I. The English Justinian, w: Selected Essays in Anglo-American Legal History, Vol. 1, Cambridge
1907, s. 139-167.

2 Douglas E. Edlin, Common Law Theory, Cambridge 2007, s. 67 — autor opiera si¢ na teorii Gardnera, ktéry
bada prawa w zakresie trzech pytan - czy prawo jest ustanowione: celowo, wyraznie i przez jaka liczbe 0séb?
Okazuje sie, ze case law stoi pomiedzy statutory law a prawem zwyczajowym, poniewaz nie jest ono w przeci-
wienstwie do legislagji, artykulowane a zrodzone w drodze argumentacji. Pod tym wzgledem blizej mu do prawa
zwyczajowego niz uzyskanego w drodze legislacji, pomimo to ze moze by¢ tez ustanowione celowo. Natomiast
R. Tokarczyk, Kultura prawa europejskiego, ,Studia Europejskie”, 2000/1, s. 15 wskazuje, ze ,W swych poczatkach
common law byto odmiang kontynentalnego prawa feudalnego, tworzonego i stosowanego przez kroléw angiel-
skich i sady angielskie. Byto wowczas zwiazane z ius commune”.

13 Nalezy pamietaé, ze prawo w Anglii podobnie jak w starozytnym Rzymie rozwijato si¢ za posrednictwem
procedury, o czym $wiadczy m.in. rozwdj systemu kazuistycznych writs, czyli rozkazéw kierowanych do obywa-
teli przez kancelarie krolewska.

4 A, Stepkowski, Ksztattowanie si¢ szkockiego systemu prawa, ,Studia Iuridica”, XL/2002, s. 209 i n. Autor za-
uwaza, ze do XVIII wieku, czyli do momentu zawarcia unii realnej z Anglia, Szkocja wyksztalcita juz wiasny,
rozwiniety system prawa prywatnego analogiczny w duzej mierze do tego, ktéry obowiazywat na kontynencie.
Wplywy common law zarysowuja sie wyraznie w XIX wieku, ktéry przynidst zmiany w traktowaniu przez Szko-
tow orzecznictwa sadowego jako zrédta prawa.

15 Heinz-Dieter Heimann, Wprowadzenie do historii $redniowiecznej, Warszawa 1999, s. 61.

16 Zob. J. M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow 2006, s. 82.

17 Na przetom XV i XVI wieku podnosily sie gtosy, ze prawo niesprawiedliwe nie moze uchodzi¢ za prawo
i wskazywano jakie wymogi powinno spetni¢ (w Anglii byt to prawnik Christopher St. German, ktéry recypowat
doktryne Sw. Tomasza, na kontynencie m.in. francuski prawnik F. Connon).
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naturalnym’®. ,W Anglii Sir John Fortescue otwarcie cytujac Sw. Tomasza, pisal, ze prawo
obowigzujace w krolestwie wywodzi sie z prawa naturalnego, jak rowniez ze zwyczaju
i prawa statutowego”".

Kazda jednak epoka nadawata prawu natury odmienne znaczenie w zaleznosci od wa-
runkow spotecznych i politycznych®. Rozwazania nad zasadami tego prawa mozna pro-
wadzi¢ z trzech punktéw widzenia: etycznego, logicznego i ontologicznego?. Klasyfikacja
ta wydaje sie by¢ przydatna dla odréznienia sredniowiecznych i nowozytnych zatozen
koncepcji prawa natury oraz do sklasyfikowania pogladow przedstawicieli tych okreséw
historycznych odnoszacych sie do tego przedmiotu. Gdy w czasach sredniowiecznych do-
minowata etyczna koncepcja prawa natury, ktore utozsamiono ze sprawiedliwoscia, tak w
nowozytnosci obowigzywata koncepcja logiczna i ontologiczna. Hipoteza H. Grocjusza za-
proponowana w dziele O prawie wojny i pokoju okazata si¢ decydujaca dla odseparowania
prawa naturalnego (pojmowanego w sensie moralnym) od teologii. Jakkolwiek mysliciel ten
(podobnie Puffendorf) utozsamial prawo natury ze sprawiedliwoscia, to przez sprawiedli-
wosc¢ rozumial zgodno$¢ postepowania spoteczenstwa z porzadkiem przyrodniczym.

Nastepnie sformutowana przez T. Hobbes’a czy J. Locke’a w XVII wieku teoria ,umowy
spotecznej”, odegrata zasadnicza role w konflikcie konstytucyjnym. Doszto do ostabienia
znaczenia tradycyjnej wizji prawnonaturalnej substancjonalnej w wyniku nowego filozo-
ficznie proceduralnego (formalnego) podejscia prawnonaturalnego®. Szczegoélnie mysl
Locke’a - wzmacniajaca kierunek rozwoju $wieckiego prawa natury - wywarta duzy wpltyw
na system prawny w kontekscie konstytucyjnego prawa amerykanskiego (mozna odna-
lez¢ ja w teks$cie Deklaracji Niepodleglosci z 4 lipca 1776 r.). Ojcowie Zalozyciele tworzac
swdj program na drugim kontynencie, odwolywali si¢ do praw przyrodzonych i niezby-
walnych, czerpiac nie tyle z angielskiej tradycji prawnej, ile wlasnie z europejskich doktryn
Oswiecenia®. W epoce tej potozono nacisk na istnienie nienaruszalnych praw naturalnych
jednostki (koncepcja uprawnient naturalnych) oraz na to, ze prawa te sa podstawa spo-
leczenstwa obywatelskiego. Niektdrzy — jak Rousseau — wskazywali na wyzszos$¢ prawa
natury nad stanowionym, a zrédta dla naturalnych uprawnien cztowieka upatrywali nie
w rozumie, ile w sercu. Reasumujac najistotniejszym elementem umowy spolecznej byta
lepsza i bardziej efektywna ochrona praw naturalnych, a podstawowym prawem kazdego
cztowieka jest wlasnie prawo do ochrony: zycia, wolnosci oraz wlasnosci.

W Anglii koncepcja prawa natury nie byta jednolita. Zdaniem XVII-wiecznego pisarza
angielskiego ]. Donna pojecie to posiadato co najmniej 20 znaczen*. Pomimo wystepujacych
roznic idea tego prawa stuzyla republikanom do walki z monarchia. Przeciwnicy monar-
chii snuli swoje rozwazania dotyczace prawa natury w oparciu o prawo pospolite (Common
Law). Juz w roku 1626 podczas sporéw na sesji plenarnej pomiedzy Izba Lordow i Izba
Gmin jeden z méwcow zwrécit uwage, ze archetypem prawa pozytywnego jest Common

18 Réznie upatrywano zrédto prawa natury w okresie rozwoju filozofii scholastycznej w Hiszpanii, ktéra to
mysl ogarneta takze prawnikéw angielskich.

19 7. M. Kelly, Historia..., s. 210-211.

20 M. Szyszkowska, Zarys filozofii prawa, Biatystok 2000, s. 31.

2L A. Krawczyk, Myél spoteczna Jamesa Harringtona. Historyczne kontrowersje, Lublin 1997, s. 171, za E. Spektor-
skij, Porblema socyalnoj fizyki w XVII stoletie, t. II, Kijow 1917, s. 64.

2 Ujecie proceduralne w stosunku do prawa natury i pojecia sprawiedliwosci odnajdowane jest juz w rozwa-
zaniach antycznych filozoféw greckich: platoriska wizja ecnét moralnych czy arystotelesowska wizja sprawiedli-
wosci dystrybutywnej — J. Oniszczuk, Filozofia i teoria prawa, Warszawa 2008, s. 310.

2 7o0b. M. Krdl, Historia mysli politycznej od Machiavellego po czasy wspdtczesne, Gdanisk 2003, s. 99.
2 W, J. Grace, Milton Salarnasius and the natural law, “Journal of History and Ideas”, vol. XXIV, nr 3, s. 328.
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Law?®. Powoli mit Swietosci prawa natury zaczat rozszerzac si¢ na masy plebejski za sprawa
propagatoréw prawa pospolitego jakim byl miedzy innymi Sir Edward Coke.

Brytyjski prawnik Blackstone®, ktory byl kontynuatorem mysl Locke’a, poszedt jeszcze
dalej w swoich pogladach i twierdzit, Zze potrzeba ochrony praw indywidualnych jest gtow-
na przyczyna tworzenia panstwa. Miat on zasadniczy wpltyw na rozwdj prawa preceden-
sowego w Anglii, jak i Stanach Zjednoczonych Ameryki, gtéwnie poprzez opublikowanie
w latach 1765-1769 Commentaries on the Law of England. Traktat byl pierwszym catkowitym
zbiorem rozpraw na temat prawa precedensowego. Dodatkowo nalezy wskazac na , dekla-
ratoryjna teorig¢ common law”, krzewiona przez Blackstone’a czy Kent'a, zblizong w swojej
istocie do mysli prawa natury, ktéra ujmuje proces , tworzenia” precedensow jako wydoby-
wanie, deklarowanie czy tez odzyskiwania tego, co juz zostato zapisane w dawnych zwy-
czajach, praktykach, naturze cztowieka, spoteczenstwa. ,,To co orzekaja w wyrokach stanowi
tylko cze$¢ calej, immanentnej madrosci prawa, majacej charakter kolektywny i ponadcza-
sowy. Nawet kiedy sedzia rozstrzyga jakas kwestie po raz pierwszy, to i tak nie jest autorem
wyrazonej przez siebie zasady prawnej, lecz jedynie wyrazicielem owej madrosci, szerszej
niz jego wilasna, bo bedacej produktem catej, historycznie uregulowanej wspdlnoty”#. Swojq
legitymacje common law czerpie tutaj z aprobaty spotecznej (sedzia jako wyraziciel woli spo-
lecznej). Teoria ta ma wielu zwolennikéw przede wszystkim wsrdd sedzidw angielskich,
ktérzy znajduja uzasadnienie dla odstepowania od precedenséw bez podwazania prawa®.

Osiemnastowieczna doktryna prawa natury zostala zamieniona z powodzeniem
w ,system prawa”, ktérego nauczono na niemieckim uniwersytecie w Heidelbergu (ka-
tedra Pufendorfa) oraz prezentowano w osmiotomowym dziele profesora z uniwersytetu
w Marburgu i Halle — Christiana Wolffa. W Anglii najbardziej wyrazistymi przyktadami
wykorzystywania prawa natury w decyzjach sadowych i w rezultacie - budowania syste-
mu common law opartego wtasnie na tym podejsciu filozoficznym, byty pojecia: stusznosci
(widoczne przede wszystkim w prawie handlowym: stuszna cena, stuszny okres, itd. oraz
w kwestiach dotyczacych zaniedbania — np. stuszna opieka) i naturalnej sprawiedliwos$ci
(np. paremia , nikt nie moze by¢ sedzia we wtasnej sprawie”). Niekiedy reguly pochodzace
z prawa natury, dawaly podstawe do ksztatltowania si¢ zasad prawnych w systemie civil
law, wypierajac tym samym zasady pochodzace jeszcze z rzymskich czasow?.

% F. D. Wormuth, The Royal Prerogative, New York 1939, s. 50 w Zeszytach Naukowych Uniwersytetu £.6dz-
kiego, seria 3 Nauki ekonomiczne i socjologiczne, nr 24-29, 1978, s. 68.

% Trwatoé¢ precedenséw w systemie common law wynika z ,uwaznego poszukiwania”. Chociaz dziewiet-
nastowieczni prawnicy opieraja si¢ na Blackstonie, nalezy pamieta¢, ze on , wzial swoje mysli z Cooke’a, a ten
odnalazl je u Littletone’a, a ten w koficowym efekcie u Bractone’a.” — R. C. van Caenegem, Judges, Legislators and
Professors: Chapters In European Legal History, Cambridge 1987, s. 10. Wymieniony juz w tekscie Sir Edward Coke
byt angielskim prokuratorem, ktory przyjmowat za nieistniejace prawa sprzeciwiajace si¢ prawom natury.

2 H. Rot, Gldwne kultury prawne wspélczesnego swiata, Warszawa 1995, s. 89. Eisenberg czyni rozrdznienie mie-
dzy moralnoscia spoleczna z jednej strony, a moralnoscia osobista sedziego. Wedlug niego sedzia musi polega¢ na
jego wlasnej krytycznej ocenie zwyczaju, praktyki i precedenséw decydujac, czego naprawde wymaga moralnosé
publiczna. — por. M. A. Eisenberg, The Nature of the Common Law, Harvard 1991, s. 51-76.

2 Doktryna angielska wyksztatcita bogaty zestaw do uchylenia, badZ modyfikacji precedensoéw. Wérdd nich
mozemy wyrdznic distinguishing czy overruling. ,Nalezy zauwazy¢, ze czym innym jest uchylenie precedensu
(overruling), a czym innym uchylenie decyzji, w ktorej zawarty jest precedens (reversing). Mozna bowiem uchyli¢
decyzje (na przyktad wyrok w postepowaniu odwotawczym) nie kwestionujac precedensu i odwrotnie”. L. Mo-
rawski, Glowne problemy wspédiczesnej filozofii prawa, Warszawa 2000, s. 216.

» Dla przyktadu warto wspomnie¢ o regule wywodzacej si¢ z prawa natury — dotrzymywania obietnic, ktéra
data podstawe ustanowionej w prawie niemieckim koncepcji umoéw z korzyscia dla oséb trzecich, wypierajac tym
samym rzymska zasade przypominajaca angielska doktryne stosunku umownego. J. M. Kelly, Historia..., s. 293-
294. Swiadczy to o przywotanym juz przeze mnie pogladzie, jakoby prawo common law byto blizsze pierwotnej
jurysprudencji rzymskiej.
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Wiek o$wiecenia przeciwstawiat sie dawnym autorytetom, podkreslajac wiare w ro-
zum®. W tym okresie istotny wplyw na europejska my$l prawna, oprdcz wspomnianych
przeze mnie filozoféw, miaty poglady Bacona, Monteskiusza, Woltera i Hume’a. Nowa te-
oria konstytucyjna sformutowana przez Monteskiusza dotyczaca podziatu wtadzy, zosta-
a napisana pod wielkim wrazeniem angielskiego systemu. Po przeczytaniu jego dzieta
pt. O duchu praw mozna wywnioskowa¢, iz autor nie do konca zrozumiat stosunki panu-
jace w systemie common law*. W Europie nastapil zwrot intelektualny, prowadzacy do
zerwania z pojeciem dostepnego rozumowi prawa natury, zapoczatkowany w filozofii
D. Hume’a, a nastepnie kontynuowany przez wspoltwoérce pozytywistycznego podejscia
i zwolennika kodyfikacji — J. Benthama. Zaatakowal on uprawnienia naturalne opisane
w dziele T. Peine’a Prawa czfowieka oraz koncepcje praw zwyczajowych sformutowa-
nych przez Blackstone’a. Rozréznil on bowiem obowiazywanie prawa (jako nalozonego
rozkazu) od jego warto$ciowania; waznos$¢ prawa nie powinna by¢ uzalezniana od jego
zgodnosci z prawem naturalnym. Racjonalne i empiryczne podejscie do réznorodnych
struktur spotecznych i politycznych bylo podstawa do przebudowy dotychczasowych
struktur, gléwnie poprzez usystematyzowanie rozproszonego prawa i uczynienie tatwe-
go dostepu do niego®. Pojawia si¢ nowozytna kodyfikacja, dla ktorej podwaliny potozyt
juz wiek wczesniej H. Grocjusz, a spoleczng awersje zwalczal przede wszystkim Anglik
F. Bacon. Koncepgja kodyfikacji bedaca przejawem ducha pozytywistycznego — pomimo
jej filozoficznych podstaw w nowozytnej filozofii prawa natury — nie znalazla uznania
w systemie common law. I gdy w Europie powstawaly wywodzace si¢ z tradycji pra-
wa rzymskiego opracowanego w Kodeksie Justyniana: Constitutio Criminalis Theresiana
i pézniej Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch w monarchii habsburskiej, Landrecht pruski,
Kodeks cywilny Francuzéw w epoce napoleonskiej czy Biirgerliches Gesetzbuch w Niemczech,
w Anglii nie doszto do wyksztalcenia si¢ systemu kodeksowego, a akty stanowione byly
zawsze rozumiane i interpretowane w swietle fundamentalnych zasad common law. W sto-
sunku do tej kultury mozemy moéwic o konstytucji w sensie materialnym, na ktéra sktadaty
sie takie akty jak: Magna Charta, czy Act of Habeas Corpus® albo o zasadach konstytucyjnych,
ktore definiowane sg poprzez pryzmat decyzji sadowych®.

Pomimo faktu, ze wiek XIX moze by¢ okreslany jako czas , uSpienia” prawa natury,
wskazuje si¢ na wplyw tego nurtu na formulowanie nowozytnych kodeksow. Kiedy ko-
misje kodyfikacyjne (w panstwie Habsburgow czy Fryderyka Wielkiego) miaty uszanowa¢

%0 Nalezy podkregli¢, ze teorie oparte na rozumie, to teorie prawa natury w nowozytnym, niemieckim znaczeniu.

31 Fakt ten podkresla stanowisko: «rozwigzania przyjete w ,Konstytucji” Wielkiej Brytanii odbiegaja for-
malnie od zasady tréjpodziatu wiladz, jednak w praktyce jest to wzorcowy model parlamentarno-gabinetowy»
- A. Bielawska, J. Wiéniewski, K. Zodz, Traktat ustanawiajacy Konstytucje dla Europy w poréwnaniu z konstytu-
cjami panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, Poznan 2006, s. 246. Zasada ta wyrazona zostata expressis Derbis
jedynie w konstytucji Estonii i Polski.

2 K. Soéjka-Zielinska, Historia..., s. 227.

33 M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 1997, s. 320. Od XIX wieku ros$nie tam rola
statutow. Zauwaza sie wplyw praw natury na Magna Charta — zob. Wspotczesnie w prawie angielskim istnieja
tzw. statutory instruments, czyli narzedzia tworzace prawo, z ktérych najpopularniejsze to acts, order In council,
regulations, itd. Liczbe wykorzystanych aktow stanowienia prawa (generalnych jak i lokalnych) mozna znalez¢ na
stronie www.law.lousiville.edu/library/research/guides/united-kingdom. Warto zaznaczy¢, ze precedens prawo-
tworczy ma moc nizsza niz ustawa; $wiadczy o tym mozliwos¢ uchylenia go badz modyfikagji, gdy jest sprzeczny
z prawem stanowionym (per incurian). Natomiast zaden precedens nie moze uchyli¢ aktu legislacyjnego.

3 Niekiedy te decyzje dotyczg ograniczenia zasiegu legislacyjnego aktéw prawnych. Te zasady prawne, ktére
kreuja konstytucyjne ograniczenia w stosunku do dzialan rzadu ,nie sg zrédtem, ale konsekwencjq indywidual-
nych praw jako okreslonych i egzekwowanych przez sady”. — A. V. Dicey, Introduction to the Study of the Law of the
Constitution, Libery Found 1982, s. 115.
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pierwszenstwo praw natury, w rezultacie zaczeto postrzegac prawo ustanowione jako arbi-
tralng wole prawodawcy. Wskazywano, ze niektdre instytucje jako ,naturalne” dla danego
narodu moga w nim dobrze funkcjonowag, a inne jako ,nienaturalne” sa tylko rezultatem
btednego przeszczepu®. Skupiono si¢ na analizie przepisow obowiazujacych i klasyfiko-
waniu norm prawnych opartych na zrédtach rzymskich — w ten sposob powstaje niemiecka
szkota teoretykow prawa (Pandektystow), ktéra miata pewne cechy charakterystyczne dla
pozytywizmu. Nalezy wspomnie¢, ze prawo natury rozwijato si¢ wowczas tylko w doktry-
nie kosciota katolickiego, a w kregach swieckich przetrwato w zasadzie tylko w wyrokach
sadowych (np. Irlandia®).

Drugim wspominanym juz przeze mnie nurtem majacym niebagatelny wptyw na ukie-
runkowania dwoch kultur prawnych, byt pozytywizm. Jesli méwimy o pozytywizmie, to
powinnismy rozumie¢ przez to typ pogladow, przede wszystkim dotyczacych wspdlnego
sposobu pojmowania prawa, a nie spojny zbidr tez powszechnie przyjmowanych w hi-
storii. Pozytywisci opisuja, to co widzg — wladze i prawo jako mechanizm politycznego
dzialania, bez uzasadniania ich zewnetrznie albo wewnetrznie, tak jak to czynia prawno-
naturali$ci. Klasyczni pozytywisci, ktérzy ujmowali prawo jako realnie istniejaca ustawe,
nie byli sktonni do jakiegokolwiek dialogu ze zwolennikami praw natury. Analityczne po-
dejscie do prawoznawstwa pozytywnego zapoczatkowat J. Austin, postulujac postrzeganie
prawa jako struktury. Od tego momentu cata nauka prawa zaréwno w krajach civil law jak
i w common law zdeterminowana byta przez paradygmat pozytywistyczny. Wsrdéd wielu
kierunkéw pozytywizmu prawniczego, tylko jego kontynentalna odmiana uznaje de facto,
ze caly porzadek prawny jest porzadkiem prawa stanowionego, a , panstwo i prawo daje
sig¢ zredukowa¢ do majacej bezwzgledny prymat ustawy”?.

Hitlerowskie metody przyniosty kryzys pozytywizmu prawniczego, zasygnalizowane-
go w pracy G. Radbrucha. Myéli tego autora, ktore najlepiej oddaje sformutowanie ,, usta-
wowe bezprawie”, legly nastepnie u podstaw sadowej kontroli konstytucyjnosci ustaw
oraz Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 1950
r. Trud reformy pozytywizmu — jak wskazuje L. Morawski* — podjeli przedstawiciele za-
liczani to tzw. , pozytywizmu migkkiego”, tacy jak H. L. A. Hart, J. L. Coleman, D. Lyons.
Uznawali oni, w przeciwienstwie do przedstawicieli , pozytywizmu twardego” (J. Austin,
H. Kelsen), niezbedno$¢ spetnienia wymogdw moralnych przez system prawny®. Relacje
pomiedzy prawem a moralnoscig przybraty wspotczednie posta¢ kontrowersji: pozytywi-
styczna teoria kontra niepozytywistyczna®. Ta ostatnia rozwijana w pracach niemieckich
teoretykow od potowy lat osiemdziesiatych, wykorzystata , formute Radbrucha” (spopula-
ryzowang przez jego wybitnego ucznia A. Kaufmanna) do poszukiwania trzeciej drogi, kto-
ra ,stataby” poza pozytywizmem oraz prawem natury*. Natomiast antypozytywistyczna

% Friedrich Karl von Savigny w swoim dziele ,O powotaniu naszych czaséw do ustawodawstwa”.

% Trlandzki sedzia Sadu Najwyzszego Hugh Kennedy, byt jednym z konstytucyjnych architektéw Wolnego
Panstwa Irlandzkiego, w swoich orzeczeniach nawiazywat do praw naturalnych.

37'7. Stelmach, Wepdlczesna filozofia interpretacji prawniczej, Krakow 1999, s. 31.

38 1., Morawski, Gtéwne. .., Warszawa 2003, s. 18.

% Minimum prawa natury jak to ujmuje H. L. A. Hart.

0 Szerzej kwestie ta omawia: J. Zajadto, Fascynujace sciezki filozofii prawa, Warszawa 2008, s. 40. Konflikt -
prawo pozytywne w swojej pierwotnej wersji a prawo natury - nie jest az tak pasjonujacy wspoétczesnie, gdyz jak
zauwaza L. Morawski prawo pozytywne nie daje rozwigzan na skomplikowane zaleznosci w spoteczenstwach
0 wysokim stopniu rozwoju.

4 Zob. A. Grabowski, Prawnicze pojecie obowiazywania prawa stanowionego, Krakoéw 2009, s. 141 n.
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doktryna w literaturze anglojezycznej rozwineta sie m.in. za sprawa R. Dworkina, ktory
rozpatrywal reguty prawne na przyktadzie tzw. , hard cases” (trudnych przypadkéw).

Refleksja nad prawem pozytywnym przywotuje pytanie o formy tworzenia prawa. We
wspolczesnej doktrynie anglosaskiej Gardner zwraca uwage, ze na system common law
sktadajaq si¢ trzy kategorie prawa, tj. zwyczajowe, case law i statutory law, ktdre sq formami
prawa pozytywnego. Natomiast fakt, ze dwie pierwsze kategorie nie sq aktami prawny-
mi w sensie ustawodawczym, niekiedy moze prowadzi¢ do wniosku, zreszta btednego, ze
nie naleza do prawa pozytywnego®. Dobrze zauwazyl angielski prawnik Christopher St.
German w XVI wieku wskazujac, iz prawnicy w systemie common law nie maja zwyczaju
przeprowadzaé rozumowania, czy co$ lezy w zakresie praw natury czy nie. Raczej zastana-
wiaja sie, czy dana kwestia jest sprzeczna z rozumem, poniewaz: ,Kazde dobrze skonstru-
owane prawo pozytywne ma w sobie cos z prawa rozumu (...); wyodrebnienie (...) prawa
rozumu z prawa pozytywnego jest bardzo trudne. Jednak pomimo tej wielkiej trudnosci
jest to rzecz konieczna w kazdej doktrynie moralnej (...)”*. Pozytywizm korzystat wiec
z wielu koncepgji, w szczegolnosci empirystycznych, podobnie jak filozoficzne inspiracje
pozytywizmu prawniczego byly oparte na teorii prawnonaturalnej*.

System civil law nie zakorzenit si¢ takze w Stanach Zjednoczonych, gdzie prawo pre-
cedensowe cieszylo si¢ wigkszym powodzeniem, gdyz szybciej reagowalo na zmieniajace
sie potrzeby spoleczne. Prawo common law byto bardziej zrozumiate niz civil law i tatwiejsze
do przyswojenia na tamtym kontynencie, migedzy innymi dzigki komentarzom Blackstone’a.
Wizja tego autora miata wyrazny wpltyw na idee amerykanskiej rewolucji, a takze konsty-
tucje. Wierzono, iz prawo common law opiera si¢ na populistycznym i demokratycznym poj-
mowaniu wladzy, ktora zostata przekazana w drodze umowy spotecznej organom panstwa.
Tworzenie natomiast kodeksow europejskich opierato sie na zatozeniu, ze wtadza panstwo-
wa jest scentralizowang struktura i ma pewne obowiazki do wypelnienia wobec obywateli.
System feudalny, na jakim byly nadal budowane relacje zaleznosci obywateli wobec siebie,
nie przeniost sie na grunt amerykanski, gdzie dominowaty bardzo luzne powiazania pomie-
dzy jednostkami. To dalo podstawe do ksztaltowania sie silnego indywidualizmu opartego
nastepnie na m.in. filozofii klasycznego liberalizmu. Okres ten spowodowat wyrazne odcie-
cie sie amerykanskiego prawa precedensowego od swojego angielskiego zrddta.

Na kontynencie amerykanskim doszlo do rozwoju popularnej w krajach common law
- ekonomicznej analizy prawa, chociaz zainteresowania prawnikow tym tematem oraz
interpretacje prawa w kategoriach ekonomicznych mialy juz miejsce duzo wczesniej®.
Jej korzeni upatruje sie w amerykanskim realizmie prawniczym*, a blizej jako opozycja
wobec najbardziej radykalnych pogladow prezentowanych w ramach ruchu zwanego ,,cri-
tical legal studies”®. Kierunek, ktory dostrzega potrzebe badan ekonomicznych w prawie,

2. Gardner eksponuje zte zatozenia niektorych teoretykéw, opierajac si na analizie tekstow takich pozytywi-
sto’wgak: Bentham, Austin i Hart. Zob. Douglas E. Edlin, Common..., s. 25.

# Stowa angielskiego prawnika Christophera St. Germana z przetomu XV i XVI wieku oparte byly na teorii
Sw. Tomasza. Za nim takze przyjmowat co jest prawem sprawiedliwym. J. Finnis, Prawo naturalne i uprawnienia
naturalne, Wydawnictwo ABC, 1980, s. 315.

44 J. Oniszczuk, Filozofia..., s. 385-404.

4 Zob. J. Stelmach, M. Soniewiecka, Analiza ekonomiczna w zastosowaniach prawniczych, s. 9 i n.

46 J. Stelmach, B. Brozek, Metody prawnicze, Krakow 2006, s. 126, czy J. Stelmach, B. Brozek, W. Zatuski, Dzie-
sie¢ wyktadéw o ekonomii prawa, Warszawa 2007, s. 13. Nalezy zaznaczy¢, Ze na kontynencie rozwinat sie realizm
skandynawski, ktory odrzucit cate stanowisko prawnonaturalne. Byto to spowodowane miedzy innymi brakiem
silnie wyksztatconego katolicyzmu.

7 Krytyke tego ruchu, ktorego reprezentantem byt R. Unger - przeprowadzit Owen M. Fiss.
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stol w opozycji do pozytywizmu prawniczego. Gtéwna uwage skupia sie w tej teorii na
zasadach wolnego rynku, ktérym przyznaje si¢ nadrzedna role. Réznie tez ujmowane sa
naturalne uprawnienia jednostki. Jednakze faktem jest, ze ,w USA prawo naturalne stuzy
jako narzedzie do interpretacji prawa pozytywnego wynikajacego z konstytucji, pozwala-
jace, gdy zajdzie taka potrzeba, na siggniecie poza litere prawa stanowionego w celu okre-
Slenia i obrony praw obywateli”*.

Jaki jest wspodtczesny zarzut przeciwko doktrynie pozytywizmu prawniczego? Przede
wszystkim postrzega sig, ze prawo jest ,prawna produkcja panstwa”. W konsekwencji,
W jego rozumieniu, prawo istnieje tylko jako funkcja kryjacych si¢ pod nim mechanizmow
wymuszania. Najwazniejsza mysl, ktora pozytywizm pozostawil prawnikom jest jego
, panistwowo-centryczne” i dlatego zasciankowe rozumienie prawa. Problem, ktdry nalezy
rozwiazac nie jest postrzezony jako co$, co moze zostac¢ przyblizone i w rezultacie rozwi-
ktane przy pomocy krajowego porzadku. Problem zmienia swoja nature, kiedy pojawia sie
w innym systemie prawnym — stad mowi sig, ze pozytywizm prawniczy pozostawia pro-
wincjonale dziedzictwo. Podejscie to jest odrzucone przez komparatystéw, ktorzy rozwa-
Zaja problem prawny do tego momentu, kiedy znajda ostateczny kompromis - postrzegajac
alternatywne systemy jako mozliwe zmienne dla tego rozwiazania.

Pozytywizm jest traktowany jako reakcja na prawo naturalne. I naprawde, kiedy na-
turalne prawo instytucjonalne (formalne) adaptuje czy fagodzi zupeinie nie doceniane
miejscowe odmiennosci w drodze unifikacji, podejcie pozytywistyczne wyraznie igno-
ruje rézne prawne systemy jako nieistotne czy niewlasciwe®. Nie odnotowuje si¢ dezak-
tualizagji teorii praw natury, a wrecz przeciwnie — wskazuje si¢, Ze jest ona potrzebna,
poniewaz jest ,filozofia buntu, filozofia zmian i Ze do niej najczesciej siegaja rzecznicy
zmian. Paradoksalnie ewolucje, czy wszelkie zmiany, dokonane w imie prawa naturalne-
go, siegaja pdzniej po pozytywizm. [...] To przerodzenie w pozytywizm wynika z checi
utrzymania wiadzy”.

Dwa aspekty majq najwieksze znaczenie przy rozpatrywaniu popularnosci teorii praw
natury. Z jednej strony nurt ten jest pozyteczny pod wzgledem tagodzenia wszelkich na-
pie¢ politycznych, spotecznych, czy poszukiwania wspdlnych wartosci tkwigcych w natu-
rze cztowieka. Przekonanie o niezbywalnych prawach, ktére posiada czlowiek niezaleznie
od ,,samowoli ustawodawczej”’, bylo podstawa réznych ruchéw obywatelskich, szczegdl-
nie w krajach common law>'. Wspolczesnie kultura prawa precedensowego stanowi podatny
grunt dla odradzajacej sie filozofii prawa natury — reprezentowanej miedzy innymi przez
J. Finnisa. Prawo dla tego australijskiego filozofa to sposob skutecznej ochrony (bo zabez-
pieczonej przymusem) podstawowych wartosci. Bez zaklopotania méwiac o wspdlnym
dobru czy wyjasniajac spoteczna jednos¢, teoria ta dostarcza argumentéw, mogacych miec¢
duze znaczenie w tych wszystkich sadach, w ktérych teoria Rawlsa zostata poddana pod
dyskusje. Z drugiej strony pozostawia ona pokazna furtke dla panistwa, a wrecz zacheca je
do rozwiktania podstawowych probleméw w innych dziedzinach prawnych®.

48 1. Czarny, Gtowne problemy bioetyczne w swietle prawa, [w:] Doktryny polityczne i prawne u progu XXI wieku, pod
red. M. Maciejewski, M. Marszal, Wroctaw 2002, s. 431.

¥ Ugo Mattei, Comparative Law and Economics, Michigan, 2002, s. 74-75.

50 L. Faladysz, Likwidacja filozofii prawa [w:] Nauka a polityka. Dziwne losy filozofii prawa, pod red. M. Szysz-
kowska, Warszawa 2001, s. 126.

51 W. Lang, J. Wroblewski, Sprawiedliwos¢ spoleczna i niepostuszeristwo obywatelskie w doktrynie politycznej USA,
Warszawa 1984, s. 212 i n.

52 Douglas E. Edlin, Common..., s. 183.
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Wskazuje sig, ze prawo natury w panstwach z kultury prawa stanowionego moze za-
dziata¢ wszedzie tam, gdzie zachodzi niemozno$¢ uregulowania wszystkich dziedzin
zycia. Kodyfikacja taka doprowadzitaby do nadmiernej kazuistyki prawa. W tym miej-
scu nalezy zwrdci¢ uwage, ze istnienie prawa naturalnego, moze stanowi¢ potencjalnie
ogromne zagrozenie dla status quo i zarzut wobec $lepego zwyczaju tradycji lub arbitral-
nej woli aparatu panstwowego®. Zarzuty, jakie formutuje si¢ najczesciej w stosunku do
prawa natury dotycza: zbyt duzej ogélnikowosci czy przesadnej subiektywnosci. Mozna
nawet spotkac si¢ z pogladem klasyfikujacym je jako konserwatywne, poniewaz zasady
prawa naturalnego sa state, niezmienne i uniwersalne®. W ramach polemiki wskazuje sie,
ze poszukiwanie wzorcdw i zasad, ktérymi mogtoby kierowac sie prawo pozytywne, czy-
nione jest w dziejach historii z punktu widzenia prawa naturalnego. Dlaczego wiec system
common law moze wydawac sie bliski prawom natury? Wskazuje na to wypowiedz angiel-
skiego sedziego (The Matser of the Rolls), ktory upatruje credo tego systemu w ,,evolutiona-
ry development”. Probujac wyjasni¢ dlaczego wprowadzenie zasad Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka do angielskiego prawa nie bedzie tak rewolucyjne jak oczekiwano, ttuma-
czy: ,nie boimy sie tego, poniewaz wiekszos¢ tych zasad [Europejskiej Konwencji] sa juz
cze$cia systemu common law” .

Spory filozoficzno-prawne miedzy zwolennikami prawa natury a pozytywistami nie
znikna. Omawiajac przedmiotowa problematyke mozna wskaza¢ w odniesieniu do tych
dwoch nurtéw na: ich cechy charakterystyczne, pozytywne i negatywne aspekty, ktore le-
gly u podstaw budowy porzadkéw polityczno-spotecznych wigkszosci panstw oraz wklad
do nauki prawa gléwnych kultur - common i civil law. Niektorzy stoja na stanowisku, ze
»jak diugo dwie kultury prawne odnosza si¢ wzgledem siebie, roznice pomigdzy nimi pre-
dominujaq podobienstwa (...)”*. Pomimo to aktualnie poszukuje sie¢ punktéw stycznych,
ktére moglyby stanowic¢ spoiwo laczace w drodze ku glebszej integracji w ramach Unii
Europejskiej. Jednak prawo wspolnotowe nie jest prawem ani w znaczeniu pozytywizmu
prawniczego, ani charakterystycznym dla koncepcji prawnonaturalnych”. Na przyktadzie
Unii Europejskiej mozna zorientowac sig, iz regulacje wspolnotowe czesto sa kompromi-
sem miedzy sprzecznymi interesami spoteczenstw uczestniczacych w obrocie prawnym.
Wyboér wiasciwej doktryny — civil law badz common law, ma o tyle znaczenie, o ile jego wy-
znacznikiem jest efektywnosc¢ systemu prawa, a nie racje historyczne®.

53 Murray N. Rothbard, Natural Law versus Positive Law, New York, 1998, s. 17.

5 Op. cit., s. 19.

% Allan C. Hutchinson, Evolution and the Common Law, Cambridge 2005, s. 13.

5% P. Legrand, Against a European Civil Code, “Modern Law Review”, 1997, s. 45. Autor wierzy, ze filozofia
prawa jest kluczem do zrozumienia prawa rzadzacego spoleczenstwem. Nie zgadza sie z pogladem, iz euro-
pejska historia prawna stanowi wktad do europeizacji prawnego myslenia. Za R. H. Helmholz’em wskazuje na
niebezpieczenistwo , przesadnego romantyzmu transformacyjnych sit ius commune” — P. Legrand, Legal Traditions
in Western Europe. The Limits of Commonality [w:] Transfrontier Mobility of Law, editors: R. Jagtenberg, E. Orficti,
A.]. de Roo, The Hague, London, Boston 1995, s. 66.

5 M. Krdl, M. Zirk-Sadowski, Prawo Wspdlnoty Europejskiej w aspekcie teoretycznym, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny”, 1994, z. 4, s. 39 i n.

5 D. Berkowitz, K. Pistor, J. F. Richard, Economic Development, Legality and the Transplant Effect, Pittsburgh
2001,s.2in.
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