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ROZDZIAŁ 1.

Elementa skargi.

Od skargi
 chroniącej zastawnika w pra wje do detencyi
 jakoteż
od skargi, chroniącej wierzyciela hipotecznego przed deteryoracy ą
rzeczy, rózni się zasadnIczo skarga o zrealizowanie prawa zastawu..
Kiedy bo\viem d wie pier\vsze są skargami do ochrony SUI generis
praw rzeczo,vych, to ta ostatnia jest skargą zmierzającą do zaspo
kojenia wierzytelnoścI i tein tylko rózni się od skargi In personam
o śwladczeni
 plenięzne, iz skutkIem nIej wierzycIel uzyskuje suro
gat naleznego sobie 8wiadczenia - nie z osobistego nlajątku swego
d
użnika, lecz z wartości rzeczy, w zględnie 
 prawa, obciązonego za
stawem, be
 względu na to, czy nalezy ono do majątku d
uznlka,
czy tez osoby trzeciej. (OdpowIedzIalność rzeczowa) 1).

J) Przy obligacyacb pienięznych bowiem odróznić nalezy prawidłowo dwa
elementa, a lnianowicie: 1) obowiązek dluznIka do dope
nienia danego świad..
czenia, oraz 2) odpowiedzIalność osobisto-majątkową tj. moc wierzyciela do uzy...
skania w drodze skargi i egzekucyj ekonom](.'znego ekwIwalentu powyzszego
świadczenia z majątku dluznIka na wypadek, jezeh tell ostatni dobrowolnie
i w nalezytym czaSIe śWIadczenia tego nie dopelnI (ob' Brinz w Czas. Grunbuta
T. f. str. 26 sq. Scb wind Wesen und Inhalt des Pfandrechtes str. 1-6. H. Sieber
der Rechtszwang im Schulciverhaltnisse 1903, oraz pracę autora w Czas. prawno
I{rak. 1908 str. 56--77). Obok tego, skutkiem umowy lub specyalnego przepisu
ustawy, mo.:te być dane zobowiązanie pienIęzne ubezpieczone przez prawo za
stawu. (Odpowiedzialność rzeczowa).

Odpowiedzialność osobisto-majątkowa może znowu uledz czasem pewnym
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216 DR. FRANCISZEK BOSSOWtSKl

Skarga powyzsza nie by a znaną ani klasycznemu, ani justy
niańskiemu prawu rzymskiemu, lecz wykszta cila się ze skargi
quasi Serwiańskiej dopiero w nowoczesnem prawie rzymskiem,
równocześnie z poj a wieniem Się nowego sposobu zrealizowania za
stawu tj. ze zrealizowaniem przez wdrozenie egzekucyi na rzecz
\yzględnie pra \VO, obciązone zastawem, a zadaniem j ej by o dostar
czyć wierzycielowi wyroku potrzebnego dla uzyskania vvspomnianej
gzekucyi. (cf. pracę autora w Czasopiśmie praw niczem krak. 1909,
tr. 55-59).

Austryacki kodeks cyw. recypowa  silą rzeczy tę skargę z no
\voczesnego prawa rzymskiego, lecz nie wspomina o niej ani s o

modyfikacyoln; istnieje bowiem ca y  zereg zobowiązall z ograniczoną w rózny
sposób odpowiedzialnością osobisto-majątkową (co do szczegółów patrz I{rainz
Pfaff-Ehrenzweig II. S 319 B); dalej dzieli ustawa niekiedy majątek dJuznika na
dwie masy, z których jedna w pierwszej Enii, a druga dopiero subsydyarnie od
powiada za pewne zobowiązanie (tak np. czyni art. 126 kod. h. austr. nie zmie
niony przez S 333 OE.).

Zasada odpowiedzialności' osobisto-majątkowej była obcą prawu pierwo
tnemu, j to tak rzymskiemu jak i germańskiemu, gdyz tam dlużnik nie mająt
kiem, lecz swoją osobą odpowiadal wierzycielowi za dopełnienie danego zobo
wiązania pieniężnego (ob. ZolI sen. Pand., I S 82 Pollak Civilprocessrecht, str. 717

, Schwind l. c., str. 1 sq.), a zastąpienie odpowiedzialności ściśle osobistej odpo
wied.lialności8; majątkową dłużnika jest rezultatem późniejszego rozwoju prawa.
Mozliwem jest także istnienie zobowiązań pienięznych nieubezpieczonych odpo
wiedzialnością osobisto-majątkową dJużnika, lecz wyJącznie odpowiedzialnością
Tzeczową (tj. prawem zastawu). Zobowiązania takie pojawiają się np. przy po
życzce melioracyjnej z ustavvy z B/VII 1896 Nr. 144 Dup. austr. i przy d ugu
gruntowym (Grundschuld ob. Rchwind L c., str. 106-147). Obok nich wreszcie
istnieją zobowiązania pienięzne nieubezpiec'lone ani odpowiedzialnoścIą osobisto
lnajątkową, ani rzeczową czyli t. zw. obligationes naturales.

Z tych więc wszystkich wyżej przytoczonych powodów nie mozna nie
ograniczon8j odpowiedzialności osobisto-majątkowej dłuznika uważać za istotną
cechę obligacyj pienięznej, jakkolwiek odpowiedzialność taka jest dziś regułą,
ale nalezy w niej podobnie jak w prawie zastawu, widzieć tylko jeden z po
między środków przymusowych, jakie mogą gwarantować dopelnienie zobowią. . .,
zanla 'pIpn1ęznego.

(Stoję przytem na stanowisku, iż zastaw podobnie jak i odpowiedzialność
osobisto-majątkowa, ubezpieczać może jedynie zobowiązania pienięzne. Ob. Czas.
prawna Krak. 1908, str. 56 nr. 1; wyraźnie zasadę tę co do zastawu wypowiada
14 powszechnej ustawy hip. austr. oraz kod. cyw. niem. w S  l11H, 1191,
1199 w odniesi niu do hipoteki, dll1gu gruntowego i renty gruntowej, a g 1228
ust. 2 i S 1273 w odniesieniu do zastawu na fizycznych rzeczach ruchomych
i prawach, cf. nadto O. N. T. u Riehla, str. 317).
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wem, a dopiero rozporządzenie minist. z 1 /9 1860. Nr. 212. dup.
dowodzi pośrednio jej istnienia. Wobec tego nie pozostaje nam nIC
innego, jak w drodze dedukcyi określić podsta\vy tej skargi i ewen
tualnie dopuszczalne przeciwko nIej ekscepcye, oraz sformuJo\\ ać
je j petitum, przyczelTI, \rV braku przepisó\rv usta \vowych, \rvinniśłny
klerO\Vać się tendencyą, aby dla \vierzyclela uczynić we \vszystkich
wypadkach możliwem zr'ealizowanie jego pravva zastawu 1).

g 1. Legitymacya czynna.
Ponieważ skarga o zrealizowanie prawa zastawu s uzy do

TIchylenia stanu bezprawnego, stworzonego niedope nieniem świad
czenia pienjęznego, naleznego wierzycielowi, \vięc on tylko będzie
mia  legltymacyę do jej wniesienia 2).

Oczywiście, w myśl ustaw procesowych, spada tutaj na po
woda dowód istnienia wierzytelności, a raczej udowodnienie tych
faktów, które prdwid owo uzasadniają nabycie przez niego dotyczą
cej wierzytelności, zu pelnie podobnie jak się ma rzecz przy skardze
in personam, tj, skierowanej przeci w ko dluznikowi osobisten1u. 
Jezeli jednak dla danej wierzytelności \vpisanem zosta o prawo za

1) Lileratuta tej skargi. Exner Hypothekenrecht   34 sq; Reinhold dle
oesterr. Hypothekarklage; Krainz-Ehrenzweig I S 293; TBi t. II str. 560 sq. Co do
niemieckiego prawa zastawu: von Schwind Wesen und Inhalt des Pfand
rechtes str. 102-149; 'iVindscheid-I{ipp I S 235 II; Ptischel die Pfandklage des
B. G. B. Gottjnger Diss. 1903. Obok tego z większych kompendyów zas uguJą na
u wagę: Glerke Privatrecht; Dernburg Preuss. Privatrecht; tenle bfirg. Recht des
dcutchen Reichs ulld Preussens; Stobbe Deutsches Clvr1recht; Roth Bayrisches
Zlvilrecht 1 t. p.

Na oznaczenie tej skargi przyjętą Jest w lIteraturze nazwa »)skarga hipo
teczna\.(. Poniewai jednak skarga ta rózni się zasadniczo od rzymskiej »actio
quasI Serviana«, zwanej takie actlo hypothecaria, więc dla uniknięcia nieporo
zumieIl uzywać będę w celu jej oznaczenia nazwy: »skarga do zrealizowania
prawa zastawu« . Wobec okoliczności, iz skarga ta juz częściowo opracowaną
zosta a przez Exnera, o tyle mianowicle, o Ile sluży do zrealizowania prawa za
stawu, stanowiącego przedmiot wpisu w księgach gruntowych, zamierzam w ni
niejszej pracy tylko zaznaczyć odmienne wyniki, do jakich dochodzę przy swej
konstrukcyi prawa zastawu. Zarazem chcę uwzględnić takie tp odmiany skargi,
które Exner pominą , a w końcu przedstawić zmian y wprowadzone w tej dzie
dZInie prawa przez nowe ustawy procesowe

Zasadnicza róznica między tą skargą, a skargami do ochrony podmioto
wego prawa zastawu, sldonila mnle do poświęcenia jej odrębnpgo studyum.

2} Cf. 9 405 p. co oraz Thon Rechtsnorm und subjectives Recht,
a w szczególności rozd.daly pod tyt. ») Privatrecht« i »Anspruch«.
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218 DR. FRANCJ ZEK BOS 'H)'VSKl

stawu do ksiąg pubJicznych (zastaw, nadzastaw), to powód ma to..
ułatwienie, iz dokument prywatny, z podpisem sądownie lub nota
ryalnie legalizo\vanym, jaki jest prawid owo potrzebny do uzyskania
wpisu hipotecznego (S 31 powsz. ust. hi p.), stanowi zupelny dow6d
na okoliczność, ze dane oświadczenie pochodzi od podpisanego (S 294
p. c.), a dokument publiczny, jaki również moze być tytuJeill wpisu
hipotecznego (9 33 powsz. ust. hip.), stanowi zupelny dowód na fakta
S\vą osnową stwierdzone (9 292 p. c.). Nadto, o ile należność i wy
sokość wierzytelności są nalezy cie w y kazane dokurnentami, o któ
rych wspomina S 548 proc. cyw., Inoze wierzyciel korzystać z po
stępowania nakazowego (Mandatverfahren) nawet i wówczas, gdy
wpis nastąpił na podstawie dokumentu przy którym autentyczność
podpisu nie by la przez notaryusza, lecz jedynie przez dwóch świad
ków stwierdzona 1).

Dalej idzie w tYln kierunku kod. cyw. niem., stwarzając do
lnniemanie za istnieniem prawa, wpisanego do ksiąg publicznych  za
tem nie tylko za istnieniem pra\iVa zastawu, ale także i ubezpieczo
nej niem wierzytelności, a to ze \\"'zględu na ścisły jej z\viązelL
z prawem zastawu (S 891 i 1138 k. c. niel11), od czego wyjątek
stano\vi jedynie t. Z\v. hipoteka dia zabezpieczenia (Sicherungshy
p01hek) S 1184 k. c. 11.

Przy niektórych jednak odlnianach prawa zastawu spra wia
nam 1rudność odszukanie wierzytelności, zastawem tym ubezpie
czonej. Nalezą tu przede\vszystkiem te wypadki. \v kt6rych juz ju
rysprudencya rzymska fingowala istnienie oblIgationis natural1s przy
pra\vie zastawu (cf. Windscheid L S 225,2 i 2-!9,1b)j a do ni h do
łączają się nadto w nowozytnych systemach pra\vnych dalsze tego
rodzaju odlniany zasta \tv U np. dł'ng grunto\vy (Grundschuld), hipoteka
'w aściciela (Eigenthiimerhypothek) i te wypadki, w których pewna
osoba w zaufaniu do ksiąg publicznych nabyJ'a pra\vo zastawu dla

1) Stojąc na stanowisku, że przez prawo austr. nie jest w ('a ości recy
powana pozytywna strona materyalnej jawności ksiąg gruntowych, lecz jedynie.
zasada wiarygodności tych ksiąg (zarniast wszystkich ef. l{rainz Ehrenzweig I
221), nie mogę podzielać zapatrywania Exnera (Hypothekenrecht zwJaszcza 9 9),
iż już sam \vpis, jako akt formalny, niezależny od istnienia warunków prawno
materyalnych, stwarza prawo, podlegające co najwyżej w pewnych wypadkach
zaczepieniu, że zatem wierzycIel przy tej skardze wInien jedynie wylikwidować
swą wierzytelność, tj. udowodnić te stanowcze okoliczności, które z księgi grun
towej nie są widoczne.
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wierzytelności niewaznej, umorzonej, albo tez tymczasem pozahipo
tecznie na inną osobę przeniesionej.

Niezalnierzaj ąc wyczerpać powyzszej k\vestyi i rozbierać szcze
gółowo tych wszystkich \vypadkó\v, podnoszę, iz zrealizowanie prawa
zastawu, podobnie jak dochodzenie w drodze skargi in personam
odpowiedzialności osobisto-lnajątko\vej d użnika, jest środkiem przy
muso\vym, s uzącym wierzycielowi do uzyskania naleznego mu świad
czenia pienięznego (cf. pracę autora w J{rak. czasop. prawna 1908
stro 56-73 Exner Hypothekenrecht g 2, 19, 20, 78-82, Borckhard
II str. 442, Krainz-Ehrenzweig l S 268), a zatem logicznie tak prawo
zasta wu jak i odpowiedzialność osobisto-majątkowa d l]znika bez
istnienia wierzytelności pon1yśleć się nie da. Stoimy tutaj wobec dy
lematu: albo w pewnym konkretnym \vypadku nie istnieje - ani
zadna wierzytelność, ani prawo zastawu - lecz tylko juryspruden..
cya posługuje się tego rodzaju fikcyą pra\vną dla uproszczenIa kon
strukcyi, albo tez znowu istnieje rzeczywiste prawo zastawu, a wów
czas musimy przyj ąć i egzystencyę wierzytelności, choćby by a oparta
na obIlgalio natura1is, tj. nie poparta odpowiedzialnością OSObIsto
majątkową d uznika, i tylko w tym ostatniln wypadku mozemy za
stawnikowi przyznać naszą skargę 1).

Poniewaz z regu y kaida wierzytelność, zw aszcza w no\vo
czesnem pra wie (9 19 k. c. austr.) zabezpieczoną jest odpowiedzialnością
osobisto-nlaj ątko\rą d uznika i to nieograniczoną, więc \1vjerzyciel,
dochodząc tej odpowiedzialności skargą in personam, nie potrzebuje
osobno  obok istnienia sanlej \vierzytelnoŚCI, wykazywać, ze d uznjk
za dane zobovviązanie odpo\viada swym majątkiem (cf. S 780 i 781
po c. niem.); prawo zastawu jednak (odpowiedzialność rzeczowa),
w przeciwiellst\ivie do odpo\viedzialności osobisto-majątkowej, nIe
łączy się prawid o\vo z istnieniem wierzytelności, lecz powstaje do
piero skutkien1 odrębnych faktów pra\vnych, jak umowy, \vyroku,
lub innych zdarzeń prawnych (tzw. ustawo\ve prawo zasta\vu),
a ta okoliczność spra\via, Ze przy skardze o zrealizowanie prawa
zasta\vu \vierzyciel obok swej \vierzytelności musi udowodnić i ist
nienie prawa zasta\vu, ubezpieczającego wspomnianą pretensyę. Z tego
tez punktu widzenia nalezy nam omówić kilka wypadków. W szcze
gólności przy umownem prawie zasta\vu na rzeczy musi zastaw

1) von Schwind Wesen und Inhalt des Pfandrechtes str. 1U6-147 i cy
towana tam literatura oraz wyzej str. 215 uw. 1.
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nik udowodnić takze prawo "vłasności swego poprzednika (probatio
diabolica), a jezeli dO Nodu tego przeprowadzić nie zdoła, musi przy
najmniej udowodnić, iz jego pra wozlewca by  posiadaczem, chronio
nym skargą publicyańską (S 372 k. c. austr. ob. Czasop. pra wn.
Krak. r. 1906 str. 140 sq. i r. 1909 str. 20-21), wówczas jednak
odpowiedzialność rzeczowa istnieje tylko w granicach prawa jego
» auctora«, a \vięc ograniczona jest w ten sposób, ze zmiany sto
sunków prawnych, wywo ane zrealizowaniem jego prawa zastawu,
nie Inogą w niczem uszczuplić praw osób, lnających równie dobre
lub lepsze prawa do rzeczy niz jego »auctor«, a to zno\vu jest nie
1110z1iwen1 przy zrealizowaniu zastawu w drodze egzekucyi (ob. zwła
szcza  9 170 ust. 5 i 269 OE. S 367 k. c. austr.); dlatego tez w ta
kim wypadku wspomniane osoby, wobec skargi o zreallzo\vanie
prawa zastawu, nlogą się excipiendo powołać na swe prawa, a na
\vet, gdyby zasta\vnik wdrozy  egzekucyę 1) na daną rzecz, na pod
stavvie tytu u egzekucyjnego, uzyskanego w drodze sporu przeciwko
innej osobie, nie mogącej się excipiendo powo ać na s\ve lepsze
prawo (np. przeciwko S\;VelTIU zastawcy), to będą one mog y jeszcze
\v toku postępowania egzekucyjnego wystąpić przeciw zastawnikowi
ze skargą ekscyndyjną (g 37 OE) i ządać uznania toczącej się egze
kucyi za niedopuszczalną ze względu na swe prawo. (W prawie
niemieckiem odpowiada skardze ekscyndyjnej skarga interwencyjna
z S 771 p. c.; zakres jej dzia anla jest jednak o tyle szczuplejszy
od austr. skargi ekscyndyjnej, iż pierwsza sluzy jedynie do stwier
dzenia niedopuszczalności egzekucyj nej sprzedazy, a druga wogóle
jakiej kol wiek egzekucyi). Ponie\vaż jednak w sporze tym będą one
występo\vały \v charakterze po\vodów, więc sytuacya zastawnika
o tyle się polepszy, ze on jako pozwany, w myśl zasady »in pari
causa melior est condicio possidentis«, będzie się mógl obronić
\\Tobec tej skargi, jezeli tylko jego prawozlewcy przysl(]giwa o prawo
do rzeczy równie dobre, jak prawo powoda. O ile znowu pewne
prawo zasta wu stano\vi przedmiot \vpisu do ksiąg publicznych, to

1) Egzekucya taka będzie jednak tylko wówczas dopuszczalną, jezeli ta
osoba będzie przy prawach, stanowiących przedmiot ksiąg gruntowych, wpisana
tamze jako uprawniona; przy innych nieruchomościach, jezeli będzie w ich fi
zycznem posiadaniu, a przy fizycznych rzeczach ruchomych, jezeli je będzie
mial w swej detencyi zastawnik albo osoba, przeciw której opiewa tytuł egze
kucyjny, albo tez trzecia osoba, zgadzająca się na ich wydanie. Do szczegóło
wego rozbioru tej kwestyi powrócę jeszcze później w   2.
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wierzyciel hipoteczny, jak to wynika   technIki tych ksiąg, korzysta
z już znanych u at\Viell, zarówno przy udowodnienIu s\vego pra \va
zastawu jak i samej wierzytelności. Stojąc jednak na tenl stano\vi
sku, ze \vpis nie jest aklelTI formalnym i jako taki w braku wy
mogów prawnomateryalnych prawa jeszcze nie t\vorzy, muszę przy
znać interesowanynl prawo do odparcia roszczeń \vierzyciela hipo
tecznego w tych samych granicach, w których g 61 sq. ust. hip.
przJznaje im pra\vo zaczepienia niewaznego wpisu skargą o wykre
ślenie, z tą jedynie róznicą, iz pozwany naszą skargą, będzie do
chodzil tego prawa w toku procesu w drodze zarzutów, a inni i n
teresowani dopiero w toku egzekucyi za pośrednict\veul skargi eks
cyndyjnej.

Jezeli zno\vu pra\vo zastawu, a raczej odpo\viedzialność rze
czowa istnieje w granicach odpowiedzialności rzeczowej, ubezpiecza
j ącej in ną wierzytelność (nadzasta \v), natenczas nadzasta \vnik In usi
udowodnić, iz istniej ą wszystkie pra wnol11ateryalne wymogi, potrzeb
ne tak do zrealizowania pierwszego, jak i drugiego prawa zastawu
(cf. Czasop. pra\;vn. Krak. r. 1909 str. 4-9).

Inaczej znowu fila się sprawa przy zastawie na wierzytelności.
W prawIe rzymskiem zasta\v na \vierzytelności był kombinacyą od
powiedzialności rzeczowej z odpowiedzialnością osobisto-majątkową,
ubezpieczającą samą \vierzytelność, a zastawnik actione in personam
utili (Czasop. prawna Krak. r. 1909 str. 91 u\v.2 Windscheid I g 239
Nr 10 i podana tam lLteratura), realizując swe pignus nominis, do
chodzIł wprost odpowiedzialności osobisto-lnaj ątkowej przeciw d u
.lnikowi trzeciemu.

W nowoczesnych jednak systemach prawnych np. pra\vie austr.
niem. i francuskiem zasta\v na wierzytelności lna nieco odmienną
konstrukcyę, gdy.l zo tał skonstruowany na wzór zastawu na pra
wach niemateryalnych; skutkiem tego i zrealizowanie zastawu Inoze
nastąpić tutaj w sposób podobny jak przy zastawie na innych pra
wach majątkowych tj. przez wdrozenie egzekucyi na daną wierzy
telność (CL Czasop. prawn Krak. r. 1909 str. 88 sq.), a V\T następ
stwie tego l podstawy naszej skargi będą tutaj takie same, jak przy
zastawie na tamtych pra\vach.

W kazdym bo\viem razie, powód moze powolać się przy tej
skardze tylko na taką odmianę prawa zastawu, którego zrealizo
wanie w drodze postępowania egzekucyjnego jest albo przez usta\vę
bezwzględnie nakazane, albo przynajlTIniej fakultatywnie dopuszczone,
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allJowielTI celem nąszej skargi jest uzyskanie tytu£u egzekucyjnego,
potrzebnego do \vdrozenia egzekucyi na rzecz, względnie prawo, za
stawerl1 obciązone, a zatem skarga taka jest w innych wypadkach
przy prałNie zastawu zupe.l'nie bezcelo\vą. To teź \v pra\vie austr.
skarga ta jPst dopuszczalną \\"obec g 461 k.  . przy kazden1 prawie
zasta\vu  i to nawet w prawIe handlo\vem, gdyz odmienne sposoby
zreahzo\vania z art. 310, 311, są tylko fakultaty\\ne, kiedy przeci
ciwnie klasycznemu prawu rzymskielnu byla caJkiem nieznaną,
wobec w aściwych pra\yu temu sposobÓw zrealizowania (pra\vno
prywatna distractio pignoris, lex commissoria, ius ill1petrandi dOlTIi
nii. cf. Czasop. pra\vnicze I{rak. z r. 1908 str. 56-63). Podobnie
jak w prawie austryac. ma się rzecz także w prawie niemieckiem
i francuskiem: ob. SS 1113, 1147, 1191  1192, 1199, 1200, 1233.
ust. 2. 1277 kc. niein. oraz art. 2078, 2088, 2094 kod. napoi.

Jezeli zaś \vierzyciel jest cessyonaryuszem, natenczas mojem
zdaniem nie potrzebuje on, obok nabycia przez siebie \v ierzytelności
i powstania dla niej pra\va zastawu, udowadniać osobno jeszcze
nabycia prawa zastawu od cedenta, gdyz pra\vo zastawu (odpowie
dzialność rzeczo wa), podobnie j ak skarga i n personarn przeci w dJuz
nikowi (odpowiedzialność osobisto- rnajątko\va), nie da się pornyśleć
w oder\vaniu od \vierzytelności, i dlatego skutkiem cessyi przechodzą
obie ipso iure z cedenta na cessyonaryusza, a oddanie ternu osta
tnienlu, zasta\vionej rzeczy ruchornej (9 426, 451, 452 k. c.) względ
nie przepisanie na jego imię prawa zastawu w księgach publicz
nych (g 4. ust. hip.) czynią jedynie zadość wymogo\vi ja\vności i przez
to zabezpieczają pra wa \vierzyciela 1).

1) Tak samo nla się zresztą rzecz z nabyciem prawa \vlasności na nieru.
chomościach, objętych księgami publicznerni, pomimo przepisów S 431. k. c. i S
4. pow. ust. hip. (ob. Steinlechner Unredlichkeit aIs rechtshinderude Tatsache im
blir erlichen Verkehr nach dem osterr. Rechte 1904 oraz ZolI. iun. Die Ubertra
gung des Eigentbumsrechtes an Grundbuchskorpern durch blosse Tradition.
G. Z. Nr. 33 (1908), a telnbardzirj zasady te należy zastosować do nabycia pra
wa zastawu, stanowiącego przedmiot wpisu do ksiąg publicznych.

Podobne skutki pociąga za sobą brak jawności i przy ustanowieniu lub
przeniesieniu prawa zastawu na ruchomościach, a zatem nIe caJkowitą niewa
zność tego aktu, lecz bezskuteczność wobec osób dzia ających w dobrej wierze.
(ob. pracę autora w Czas. prawno Krak. 1909 str. 85-86). Odmienną jest com
munis doctorum opinio ob. np. Krainz-Ehrenzweig I S 282. Exner Hypotheken
recht str. 379 sq, i 400 sq, ale w praktycznych rezultatach pogląd ten nie od...
biega znacznie od zapatrywania przedstawionego w tekscie.
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Dalszym warunkiem legitYlnacyi czynnej pl zy tej skardze jest
niedopelnienie dotyczącego zobowiązania we w aści,v 7m czasie, czyli,
wed l1g utartego wyrazenia, z\vJoka d użnikb, a zaten1 ten sam stan
faktyczny, który uzasadnia skargę in personam przeciwko dr1 l uzniko\vi 1).

Przy niektórych jednak wierzytelnościach p atność ich zależy
od wezwania dłużnika o zap atę lub od wypowiedzenia mu dlugu.
Tak wypowiedzenie, jak i wezwanie o zaplatę są jednostronnymi
aktami prawnymi wierzyciela, które jednak nluszą dojść do wiado
mości zobowiązanego (cf. Exner. Hypothekenrecht str. 244). Ze sta
nowiska zatem ścis ej logiki wystarczaj ącelnby b 7 0 przy \vierzytel
ności, ubezpieczonej pra\yem zasta\vu, wezwanie, względnIe \vypo
wiedzenie, skierowane do d użnika, nawet wówczas, gdyby on nie
nie by  właścicielem rzeczy, względnie podlniotem pra\va, obciążo
nego  astawem. Ponieważ jednak celem wypowiedzenia iest dać dłuz
nikowi mozność uniknięcia egzekucyi przez zaspokojenie wierzy
-ciela we wlaściwym czasie, \vięc ten wzgląd sk onil ustawoda\vcę
w S 2. rozp. minister. z 19/9 1860 Nr. 212 Dup. do postanowienia,
iż wierzytelność, której p atność zalezy od poprzedniego wypowie
dzenia, musi być \vypowiedziana wJaścicie]owi rzeczy (\ivzg1ędnie pod
miotowi innego prawa, obciązonego zastawem), o ile ten ostatni
nie jest identyczny z d uznikiem, a \vierzyciel chce zaspokoić swoją
pretensyę przez zrealizowanie prawa zastawu (ci. Exner Hypotheken
fecht str. 242). Wvrawdzie \vspomniane rozporządzenie ma na my
śli jedynie pra \Vo zasta \VU, wpisane do ksiąg gruntowych, ale prze
pis powyzszy nie pozostaje bynajmniej w zVviązku z techniką ksiąg
grunto\vych, jak np. adnotacya skargi lub wypowiedzenia, \vięc na
leży go analogicznie stosować i przy innych prawach zastawu, za
czem przema wia i ratio i uris 2).

1) Wszystkie powyzsze wnioski zosta y wysnute w drodze dedukcyi z na
tury odpowiedzialności rzeczowej, jako środka gwarantującego, obok odpowie
dzialności osobisto-majątkowej, dopełnienie pewnego zobowiązania pienięznego,
a znajdują one zupe nr potwierdzenie w ustawowej definicyi zastawu S 447 kc.
ausir. oraz w S 1. i 2. rozporządz. ministr. z 19/9 1860. Nr. 212. Dup., które,
ho clując zresztą ówczesnej bJędnej teoryi, nie odróznia nalezycie odpowiedzial
ności <3sobisto-majątkowej od odpowiedzialności rzeczowej i skargę naszą iden
tyfikuje ze skargą in personam.

2) Jezeli podmiot prawa obciązonego zastawem nie jest zarazem osobi
stym d uznikiem, natenczas wypowiedzenie dotycząceJ wierzytelności jedynie wo
bec d uznika, lub tez na odwrót jedynie wobec osoby, której przys uguje pra
wo obciązone zastawem, sprawi, ze ta sama wierzytelność będzie juz platna
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Jeżeli rzecz lub prawo obciązone zastawem, wpisanym do ksiąg
pubhcznych, przej dzie na inną osobę, a p atność dotyczącej wierzy
t lności zalezala od wypo\viedzenia, które istotnie nastąpilo wobec
poprzednika, lecz nie bylo adnoto\vanem w księgach publicznych,
natenczas vvspomniane wypowiedzenie będzie bezskutecznem wobec
nowonabywcy danego prawa (arg. z contr. z S 3. i 5. rozporze rni
nister. z 19/9 1860 Nr. 212 Dup.). Jezeli więc poprzedni w aściciel
rzeczy (względnie poprzedni podmiot innego prawa obciążonego za
stawem) byl zarazem dluznikiem osobistym, to takie wypowiedze
nie skutecznem będzie nadal wobec niego, o ile chodzi o ściąg
nięcie danej wierzytelności z jego osobistego majątku; w przeciw
nyn1 zaś wypadku, tj. jeżeli ten poprzednik nie by  osobistym d uz
nikiem, \vypowiedzenie, z ch wilą przeniesienia danego prawa na
inną osobę, utraci wszelką skuteczność. O ile natomiast chodzi
o prawo zastawu na rzeczach materyalnych ruchomych, istnie
j ące w formie zasta wu ręcznE'go, to usta \v a, vV braku instytucyi
ksiąg publicznych, postanawia, iz no\vonabywca, o ile chroniony
jest przez przepisy S 367 k. C. i art. 306 k. h., nabywa daną rzecz
wolną od wszelkich ciężarów, poza tym zaś wypadkiem odpowie
dzialność rzeczowa obciąza nadal tę rzecz bez zadnej zmiany, a wy
powiedzenie dokonane wobec poprzedniego w aściciela nie traci swej
lnocy; od tej zasady zachodzi wyjątek tylko co do wykonalności
prawa zastawu, opartej na wyroku, uzyskanym przeciw poprzednie
mu wlaścicielowi, j ak to przedstawię w g 2 nin. rozdzia u i g 1. R II.

g 2. L e g i t Y m a c y a b i e r n a.

Skarga o zrealizowanie prawa zasta\vu, winna być w regule
zwróconą przeciwko w aścicielowi rzeczy, względnie podmIotowi in
nego prawa obciązonego zastawell1 (S 2 rozporze minist. z 19/9 1860
Nr. 212 Dup.), gdyz z jednej strony celem jej jest dać wierzycielowi tytu
egzekucyjny, potrzebny do wdrozenia egzekucyi na daną rzecz, wzglę
dnie pra wo, a z drugiej znowu dtrony podstawą au str. ordynacyi
egzekuc;(Jnej jest zasada, ii egzekucya w celu ściągnięcia świadczeń

wobec jednego, a jeszcze nieplatną wobec drugiego, ze zatem w takim wypadku
Jnaczej się uksztanuje odpowiedzialność rzeczowa (prawo zastawu), a inaczej
odpowiedzialność osobisto - majątkowa, gwarantująca dopelnienie tego samego
zobowiązania, czyli innemi slowy, ze wierzyciel będzie mógl poszukiwać zaspo
kojenia swej pretensyi, jako juz platnej, przy UZYCIU środków przymusowych,
jedynie z majątku osobistego dluznika lub tez jedynie z prawa o ciązonego za
stawem.
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pienięznych, wdrozoną być moze prawidlowo tylko na majątek tej
osoby, przeciwko której opiewa tytu  egzekucyjny.

Ten ostatni przepis nie jest wy ącznie konsek\vencyą zasady
prawa materyalnego o odpowiedzialności d uznika swym osobistym
huajątkiem za zobowiązania pienięzne, lecz normą prawa formalnego.
gdyz \vierzyciel uzyskuje na podstawie wyroku roszczenie przeciwko
organom \vJadzy państ\vowej o wdrozenie egzekucyi (V ollstreckungs
anspruch ob. Pollak Zivilprocessrecht str. 16, 502, cf. Thon Rechts
nOriTI und subject. Recht rozdziaJ p. t. Anspruch), ale prawid owo
o \vdrozenie egzekucyi na majątek tylko tejTosoby, przeciwko której
zwrócony jest dany wyrok (wyjątki SS 9 -11 OE austr.). Gdy pra.
wo zastawu daje wierzycielowi lllOC do zaspokojenia swej pretensyi
z wartości pewnego przedmiotu majątkowego bez względu na to, do
jakiej osoby on w danej chwili nalezy, WIęC zrealizowanie prawa
zasta\vu w drodze procesu i egzekucyi musi natrafić na trudnoścI,
j ezeli np. wierzyciel nie wie dok adnie, kto jest w aścicielerrl tej rze
czy albo prawa, lub tez, jezeli przedmiot majątkovvy, obciązony za
stawem, zostanie następnie obciążony pra wami na rzecz osób trze
cich Itp.

rfak n. p. przy egzekucyi przez przymusową sprzedaz nieru
chomości, zaspokojenie zastawnika nastąpić moze nie wyłącznie ko
sztem właściciela rzeczy, lecz tak ze kosztem tych osób, które mają
na danej rzeczy pra wa rzeczowe lub cięzary realne o nizszym sto
pniu hipotecznym n. p. uzytko\vanie. Wypadek ta ki zachodzi wów
czas, gdy prawa te nie znajdą pokrycia w cenie kupna i skutkiem
tego z niej spadną 1); mimo tego jednak przy nieruchomościach

1) Podzielam w zupelności zapatrywanie Exnera (Kritik str. 66), iz zastaw
na rzeczy w granicach wlasności, ograniczone] uzytkowaniem, w polączeniu
z zastawem w granicach prawa uzytkowania tej samej rzeczy, daje jako sumę
zwykJe prawo zastawu, a za nIeodpowiedni uwazam jedynie przyklad, przyto
czony przez Exnera, a mianowicie powo anie się na 1. 18. D. 13. 7 (cf. pracę
autora w Czasop. praw. Krak. z r. 1906 str. 110 nr. 1). Za to spotykamy w zy
tiu inny przyk ad, który potwierdza nam tezę Exnera: tak np. mozliwem jest,
1Ż Vllierzyciel uzyska na tej samej rzeczy zastaw w granicach tzw. n uda pro
prietas, a obok tego Jeszcze zastaw na uzytkowaniu. Skutkami swymi wy
padek ten zbliza się do tego, w którym uzytkowca zrzeka się swego pierw
szelistwa wobec prawa zastawu, tak, iz następnie zastawnIk, realilując swe
prawo zastawu przez distractio pignoris, będzie móg  przenieść na kupują
cego prawo wlasności, wolne od obciązenia przez uzytkowanie (ob. Dernburg.
II str. 148 sq.) OczywIście w obu tych wypadkach istnieć będzie odpowiedzial
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\vystarczy i w takim \vypadku - wedlug wyjątkowego przepISU
ord y nacyi egzekucyj nej - do \vdro?;enia egzekucyi tytu  egzekucyj n y}

ność rzeczowa (na danej rzeczy) na korzyść wierzyciela w tych salnych grDni
cacb t. j. w granicach pelnego prawa własności, a nip ulega n1eln zdan1em
najmniejszej wątpliwości, ze i w pierwszym wypadku wierzyciel zasta\Vnl
czy moze jednym aktem zrealizować tak prawo zastawu na rzeczy, jak i pra
wo Zllstawu na użytkowaniu, i w takIm razie przy distractio pignoris nie pr/e
niesie na kupującego osobno prawa \vJasności, ogranIczonego uzytko"\,vRniem,
a osobno prawa do wykonywania uzytkowania (które przeciez na wł'asnej rze
czy istni ć nIe moze), lrez przeniesIe odrazu nieograniczone prawo wJasności,
a zatem zupelnie podobnie, jak w przypadku drugim. Róznica m1ędzy tymi wy
padkami w tern jedyn1e lezy, ii w pIerwszYlll wypadku  uzytkowca jest takze
zasta\vcą, i Jako taki ma prawo do udzia u w ewentualnej hyperocha; ale nawet
ze względu na to pf :nvo nie mozna w tym wypadku podnosić zarzutów przeciw
ącznemll zrealizowaniu zastawu, gdyz actiones pigneraticiae in personam są
actiones bonae fidei, a więc, chociazby nawet przy kupnie strony nie oznaczyly
osobno wynagrodzenia za prawo uzytkowania, a osobno za prawo ,vłasności obcią
zone uzytkowanIem. to sędzia będzIe mógł na podstawie swobodnego uznania ozna
czyć, jaka część z pozostałej hyperochy ma prLypaść kazdemu zastawcy z OEO
bna (Wlndscheid II. S 382, uw. 1). Gdyby jednak zastawnik wolał osobno z.re
alizować prawo 7astawu na uzytkowanlu, a osobno na tzw. nuda proprietas, to
mógłby to niewątpliwie uczynić. ale bezwarunkowo rl1e moznaby stąd ,vycjągać
wniosku przeci w zlaniu się obydwóch tych pra\v ogranIczonych w }e-dno n1eo
graniczone prawo zastawu na rzeczy, gdyz nawpt j przy lueogra-b/jczonpm pra
wie zastawu na rzeczy moze, mOJem zdanirm, zastawnIk osobno sp:rZR-dać i prze
nieść na jedną osobę uzytkowanle, względnie pra\vo do jego wykonywania,
a llastępnie na inrlą osobę tzw. nudam proprietateln, podobnIe jak i właściciel
n10ze na swej f Leczy nIe tylko ustanowić zwycLajny zastaw na rzeczy, ale takze
tZ' l. zastaw na uzytkowanlu (1 11 D. 20. 1), a jezell wypadek talo nIe byl czę
sty i jezeh skutkien1 tego źródła o nnn nie wspomInaJą, to przypisać tylko temu
nalezy, ze opóźniar on zaspokojenIe wIerL.yciela, a taka zwloka 11Ie l(1zaJa w in
terpsie tego ostatniego.

\V nowoczesnych ustR\voc1awstwach Instytucya ksiąg grnntowych wpro
wadziła rÓZ111cę forn1alną między oboIna wyzeJ zef,tavvion yml wypaL1kalni, t. j.
między cessyą plerwszeIlstwa hIpotecznego, clokonaną przez uzytkovvcę Da rzecz
\ Tierzyciela hjpotpcznrgo z jednej strony, a ustanowienIem prawa zastawu na
uzytkowaniu ella wierzytelności, ubezpieczone] JUz poprzednIo zastawem na
nuda propf1rtas, z druglrj strony. Ordynacya egzekucyjna róznicę tę Jeszcze
pog ębida, wprowadzając ze \vzględów oportunistycznYlh rózne sposoby zrea
lIzowania. Tak więc przy cessyi plenvszellstwa hipotecznego zreal1Lowanie
prawa zastawu mUSI zastąpIĆ zawsze vved ug przepISÓW o rgzekucyi na mają
tek lllerud10rny, a o tenl, czy uzytkowanie pomimo sprzedaży utrzYlnanem zo
stanie nadal Cl.Y tez 111e, decydować będzie ta okoliczność, czy znajdzie ono
pokrycie w cenie kupna po zaspokoj niu poprzednich wierzytelnoŚcI hipotecz
nych (9 150 OE). PrzecIwnie zasta"w, obciązając y osobno nudam proprletateu1,
a osobno prawo uzytko\vania <11(1 tej samej wierzytelności, winien być wpIsan y
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skiero\vany przeci\vko w aścicielowi, gdyz prawa tamtych osób.;
względnie ich pierwszeństwo hipoteczne przed prawelll zastawu wie

, T
I

w przymiocie hipoteki łącznej (9 15 ust. hip.), a zatem co do stosunkowego za J
spokojenia wierzytelności znajdzie zastosowanie przepis   222 OE; dalej zreaH
.zowanie zastawu na nuda proprietas winno nastąpić zawsze wedlug przepisów t
o egzekucyj na majątek nieruchomy, podczas gdy zrealizowanie zastawu na użytko
waniu nastąpi wedJug przppisów   331 i n. OE. Ale nawet i v..r tynl wypadku nie
jest wykluczonem  ączne przeprowadzenie egzekucyj na obyd\va prawa przez
przymusową sprzedaz, byle tylko w warunkach licytacyjnych, ze względu na
przepis   222 OE, oznaczono, jaka stosunkowa część ceny kupna ma przypaść)
na tzw. nuda proprietas, a jaka na prawo uzytkowania, gdyz SS 331, 332 OE.\
dopuszczając i do przymusowej sprzedaży uzytkowania, pozostawiają sędzielnu
swobodę w wyborze środków egzekucyjnych, a połączenie obu egzekucyj jest
w takim wypadku wskazanem interesem wszYBtkich uczestników. Wobec tego
\vięc jeszczeby tylko odlnienny sposób rozdzialu ceny kupna odrózniaJ od siebi
obyd wa te wypadki.

Nietylko jednak prawo zastawu na uzytkowaniu ITIOZe się zlać z zasta
wen1 na nuda proprietas w jedno nieograniczone prawo zastawu na rzeczYt ale
naodwrót prawo zastawu na rzeczy nieruchomej może się rozdzielić na prawo!
zastav;Tu na nuda proprietas i na zastaw na użytkowanlu  a mianowicie moze t
to nastąplć 'v prawie austr. przy następującyn1 stanIe rzeczy: Wierzyciel A. ma
pierwszy stopierl hipoteczny, drugi stopiel} hIpoteczny ma użytkowanie osoby B,
a na trzecipln miejscu adnotowanem jest postępo,vanie sprzedazne na rzecz wie
rzyciela C. Wierzyciel A. ani nie przystąpl  do postępowania sprzedażnego (  160.
OE), ani tez nie żąda astalenia stanu ciężarów, a chociaż licytacyjna cena kupna
nie ,vystarcza na calkowite pokrycie na wet jego wierzytelności skutkiem tego,
że nowonabywca rnusi przejąć uzytkowanie hez policzenIa go na cenę kupna
(S 150 OE), to nie moze on wnieść opozycyi przeci w uchwale przybicIa targu
(9 184 al. 8, 190 sq. OE). W literaturze zajmowano się zywo sposobem, ""V ja
kiby można teraz dopomódz wierzycielowi A. K westyę tę rozwIązać można, ma
jąc na oku, iż tutaj przez egzekucyjną sprzedaz nierucholTIOŚCl nie zostalo cal
kowicie wyczerpanem Jego pra,vo zastawu, a w szczególności, że tutaj zrealizo
wany został jedynie zastaw na tzw. n uda proprietas, a pozostała niezrealizowa
na reszta dawnego prawa zaslavvu, jako zasta,v na uzytkowauiu. To tez wie
rzycIel ..1. nloże ządać, aby ró,vnocześnie z wykreśleniem jego prawa zastawu
na rzeczy samej po myśli S 237 OE  wpisano na jego rzecz zasta\v na użytko
waniu z teIn san1em pierwszelistwem, jaklE' mia o da"wne jego prawo. Moze
się zdarzyć, ze zamiast prawa uzytkowanla będzie ciąży a na rzeczy jakaś inna
s użebność  na klórą juz odrębnej egzekucYl prowadzić nie mozna; w tym wy
padku oczywu3cie i ten środek nIe dopornoze wlerl.ycielowi hipotecznemu, który
się przekona, że z jego prawa zastawu zosiała n1U niezrealizowana, lecz już nie
uzyteczna resztka, ale zato jest ma o pra wdopodobnem, aby obciązenie nieru
chomości taką słuzebnością obniżyJo jej cenę kupna w stopniu zagrażającym
bezpieczeństwu hlpotecznemn wIerzytelności. Co do tej k\Ą}"estyi cf. Lehmann
Zwangsversteigerung str. 138 sq i podana tarn literatura.
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rzyciela popierającego, by\vają w miarę potrzeby przedmiotem do
chodzeń w toku postępowania egzekucyjnego (do których to prze
pisów jeszcze nizej w rozdz. II. po\;vrócę), a zatem nie zachodzi tu
taj potrzeba, aby uzyskać jeszcze przed wdrozęniem egzekucyi oso
bny tytu  egzekucyjny, skuteczny vvobec osób, którym inne prawa
do tej rzeczy przys uguj ą.

I

Nieco inaczej ma SIę spra wa z fizycznemi rzeczami ruchon1e..
mi. Tutaj egzekucyj na sprzedaż przenosi na nowonabywcę \v asność,.
JVolną od ograniczeń przez jnne prawa prywatne do tejze rzeczy
(S 367 kc. i S 269 OE), które to prawa nie przechodzą nawet na
cenę kupna, lecz gasną bez żadnego odszkodowania (S 286 OE), ale
zato dla ochrony tych praw postana\via ustawa, ]ż rgzekucyjne za
j)ęcie, w celu ści ągnięcia pewnej vv"ierzy telności z lnaj ątku dlażnika.
mozna przeprowadzić jedynie na ruchomościach, znajdujących się
w dzierżeniu tego ostatniego (9 253 cf. 9 258 OE), wierzyciela po
pierającego lub osoby trzeciej, zgadzającej się na ich wydauie (9 262
OE). Z drugiej zno\vu strony trudności w wykryciu stosunkó,v praw
nych, istniejących na fizycznych rzeczach ruchomych, sprawily, iz
samo dzierzenie rzeczy uzasadnia domniemanie, ze są one \Nlasno
ścią detentora, i dlatego przy wykonaniu organ egzekucyjny zaj
muje ruchomości, znajdujące się w detencyi d użnika, nie dochodząc
blizej rozciąg ości pra \v tego ostatniego, lecz pozostawiaj ąc OSOb0ll1,
przez to w swych prawach zagrożonYlll, drogę skargi z S 37 OE.

PO\1v-yzsze przepisy czynią niemozhwem zrealiZU\Vanle prawa
zastawu na fizycznych rzeczach ruchomych wówczas, gdy prawo
zastawu, obciązające samą rzecz, ograniczonem jest innem prawem
rzeczowem, np. pra\Veln azytkowania lub czaSO\Vell1 prawem wJJa
sności, gdyz z jednej strony zrealizowanie zastawu nie powinno w ni
czem uszczu plić pra \v uzytkowcy, względnie czasowego wJaściciela,
a z drugiej strony sprzedaż egzekucyjna przy utrzymaniu w mocy
powyższych praw przeprowadzić się nie da tak) jz zastawnikowi nie
pozostaje nic innego, jak wyczekiwać ich zgaśnięcia, a wówczas zre
alizovvanie prawa zastawu nie będzie przedstawiaJo żadnych szcze
gólnych trudności (OdrYllenne orzecz. u Sperla Nr. 1352 str. 223).

Jezeli jednak pra wo zasta\vu Hla pierwszerlstwo przed prawem
użytkowania, \vzględnie przed innem pravvem rzeczowem na tej ze rzeczy
a rzecz nie znajduje się w detencyi wierzyciela zastawniczego) natenczas
nie pozostaje \vlerzycielo\vi nic innego, jak wnieść skargę równocześnie
p zeciwko wcłaścH::ielo,\Ti rzeczy i uzylko\vcy \vzg1ędnie czasowemu \vla
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ścicielowi przed wspólne foruIn, jako przeciw uczestnikom sporu (  93
N. J. i   11 al. 1. p. cy\v.)'1 a następnie na podstawie tytułu egzekucyj
nego, uzyskanego przeciwko nim obu, uczynić wniosek o wdro
zenie egzekucyi równiez przeciwko obydwoIn 1). Ale nawet \vówczas,
gdy detentorowi nie przys uguje niety lko zadne prawo rzeczowe,
lecz wogóle zadne prawo podmioto\ve do danej ruchomości, gdy za
tem zatrzymanie tej rzeczy przez niego jest prostem bezprawiem,
niedopuszczalnem jest egzekucyjne zajęcie danej ruchomości \vbrew
\voli detentora, jak to wynika z 9  253; 258, 262 OE. austr. (ob.
'9 808, 809 proc. cyw. niem. i art. 583 -625 proc. cyw. francuskiej),
jedynie na podstawie tytułu egzekucyjnego, skierowanego przeciw
dzierzyclelowi, j w toku egzekucyi przeciwko niemu dozwolonej. Wo
bec tych przepisów lnusi być z jednej strony dopuszczalueln wnie
sienie naszej skargi takie przeciwko detentoro\vi, a z drugiej strony
lTIusimy temu ostatnielTIU odmó\vić praV\Ta do tzw. laudatio auctorl
z S 22 i nast. p. cyw. au str. gdyz tylko uzyskanie tytułu egzeku
cyjnego wprost przeciwko jego osobie czyni mozliwem wdrozenie
€gzekucyi na rzecz obciązoną zastawem, wobec zaś urywkowe
go charakteru źródeł prawnych, dotyczących naszej skargi, wy
snuwanie argumentu a contrario z rozporz. lllin. z 19/9 1860 Nr. 212
Dup. jest niedopuszcza]nem. Obok jednak detentora pozostanie w tym

1) Wypadek taki rnoze zajść np. wó'wczas, gdy uzylkowca rzecz tę wpro
wadzil do wynajętej dla siebie nieruchomości, a przez to :r.ajmodawca (odmien
nie nii w prawie rzymskie m) nabyl po myśli SS 367, 1101 kc. prawo zastawu
na samej rzecz:), i to oczyvvTiście z pierwszel1stwem przpd prawem uzytkowania.
Łączne zapozwanie obu przed to samo forum w charakterze  czestników sporu
jest "\vskazanem tern, ze ten sam sąd musi być powalanym do wykonania egz(-1>
kucyi na podstawie tytu ów egzekucyjnych, opiewających przeciwko dwom róz
nyrn osobom 1 a z drugiej strony jednolitość postępowania egzekucyjnego, które
jednak równocześnie dotykać będzie majątków ich obydwóch, czyni dla 2.asta
\vnika niezb dnenl oparcie się na tytule skutecznym tak przeciw jednemu, jak
i drugiemu, gdyz w przeciwnym razie grozilaby mu skarga ekscyndyjna z S 37
OE. (w prawie nienl. skarga interwencyjna z S 77 L p. cyw.), która sluzy do
sl wierdzenia niedopuszczalności pewnej konkretnej egzekucyi, i to zarówno
z przyczyn natury forn1alnej jak i prawnomateryalnej, a zatem uzasadnioną jest
"\vdrozeniern egzekucyi na pewną rzecz, względnie prawo, jezeli tylko dotyczące
prawo nie przysluguje tej osobie, przeciwko której dozwolono egzekucyi, pom!
nl0, iz wdrozenie egzekucyi na daną rzecz lub prawo jest usprawiedliwionem
ze stanowiska pravva materyalnego, np. wspó odpowiedzialnością solidarną upra
wnionego i to nawet wówczas, gdy wierzyciel popierający egzekucyę uzyskal
tytuł egzekucyjny takze przeciwko niemu.
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'ltypadku i sam w aściciel biernie legitymowanym w H1yśl S 2 rozp.
li 19/9 1860 Nr. 212 Dup.. a wniesienie skargi IJko niemu nie będzie bez
celo\vem, albowiem \v razie zgody detentora (9 262 OE austr. S 809
p  c. n.) dopuszczalnern jest egzekucyjne zajęcIe danej rzeczy takie
na podstawie tytuJu egzekucyjnego opiewającego przeciw vv aśclcie
łowi, natolniast w raZIe wdrozenia egzekucyi na tę rzecz na pod
stawie tytu u opiewającego przeciV\T detentorowi groziJaby wierzycie
lowi zastawniczemu przez ca y czas egzekucyi ze strony \v aściciela
skarga ekscyndyjna (ob. Neumann. KOln. do S 37 OE. cf. S 771 p. c. n.) 1) 2).

1) Przemawia za dopuszczalnością skargi pko cletentorowi takze w .lgląd cle l ge
ferenda, bo trudno od zastawnika ządać, aby przed wniesieniem skargi badaJ, kto jest
wlaściciplem rzeczy, a w procesie prawo wlasności pozwanego udowadnia  dla nzasa
dnienia jPgo ]egitymacyi biernej. W prawdzIe wypadek taki da SIę praktycznie
pomyśleć tylko pr.lY ustawowym zastawie na ruchomościach, nie daJącym pra
wa do detencyi (hipoteka na ruchornościach), np. przy prawie zastaw u na invecta
e1J illata z S 1101. kc, gdyz przy zastawIe clającym prawo do detencyi zasta
.wnik moze, w razie utraty rzeczy, wll1eść bezzw ocznie skargę quasI sprviaÓską
i wywalczyć nIą dzierzenie rzeczy, a następnie, P(I dniu płatności, wnieść skargę
o zrealizowanie wprost przeCIW właścicielowi, i na podstawie tytułu egzekucyj
nego, uzyskanego dzięki powyższej skardze, a zwróconego przecIw nipm u, będzIe
mógł plowadzić egzekucyę na tę rzecz bez przeszkód (9 262 OE. austr. S 809
pr. c. nien1.), co więcej, zastavvnik maJąc rzecz '.v detencyi, nie będzIe ni:nvet
badał, kto jest wJaścirielem rzeczy, lecz wniesIe skargę przeciw zasta\iVcy, jako
swemu prawozlewcy, gdyz juz w ustanowieniu pravva zastawu na rzeczy mie
ści się inlplicite przyznanie do w asnoścl tej rzeczy, a e-vventualne wyparcie się
tego prawa w toku procesu stanovvJ oby dolus ze strony pozwanego (tJ. 9 1248
k. c. n.). \Choćby nawet obok wspornnian go zastawu istllla o na danej rzeczy jakie&
inne prawo rzeczowe nIe mające Jednak pT ed nim piervvszell twa, np. uzytkowanie, to
i tak uzytkowca nie będzie mógl w takin1 wypadku ani s1{argą konfessorYJną odebrać
zastawnikowi detencyi rzeczy, ani skargą ekscyndyjną przeszkodzIć mu w prowa
dzeniu na nlą egzekucyi na podstawie wyroku uzyskanego pko zastawcy). W jaki
zaś sposób moze zastawnik zapobiedz przew oce, wywołanej zmianą właścic1ela
rzeczy .luz po zawIśnięciu sporu, to nizej przedstawię.

K westya, kto jest biernie legItyn10wan ym przy naszej skardzp, nie jest
w literaturze jednolicie rozstrzygn1ętą, a niejasność, jaką clotychczas by a osJo
nięta istota lej skarg], zwlaszcza jej ządanie, odbi a SIę i tutaj. Tak np. FUg:er
(Rechtswirkungeu der Eintrage in dle offentlichen Bihher S 64) twierUzI, JZ vvin
na być skierowana zawsze przeciw posiaJaczowl; jest to oczywiścIe błędna re
miniscencya skargi quasI Serviar'islnej. Tak samo czyni Exner (Oestr. Hyp.-Recht
str. 239), uznając jednak obok tego za dopuszczalne wniesienie tej skargi prze
Jeiw posiadaczowi hipotecznemu. Niewyraźnem jest stanowIsko Krainza-Ebren
zweiga. bo raz (l. S 293 str. 878) mówi o wniesieniu skargi przed w '" laśclcie
<lowi) a dalej w tym samym S (str. 880 nr. ló) rnówi o pozwaniu posiadacza.
Zupełnlc zgodny z moim jest pogląd Sohn1a w Czas. Grlinhuta t. V. str. 21.
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Dla unIknięcia wreszcie tych trudności moze zasta\vnik ró\vno
cześ nie wnieść naszą skargę przeciw detentorowi i \vJaścicielowL
Dopuszczalność równoczesnego wniesienia obu tych skarg nie Inoze
ulegać wątpliwości wobec tego, ze vvniesienie kazdej z osobna jest,
\V lnyślInoich poprzednich V\1ywodów, uzasadnione naturą pra,va za
stawu (odpowiedzialności rzeczo\ivej), a zno\vu ich polączenie ma na
celu tylko zapobiezenie przewloce, gdyż wówczas, wobec skargi eks
cyndyj nej \VłaŚClciela rzeczy, będzie móg  zastawnik bezz\v ocznie
pozyskać przeci\vko nielnu dozwolenie egzekucyi i na tej podstawie
żądać kontynuo\vania egzekucY1, wdrozonej j uz poprzednio na dany
przedmiot Inajątko\vy 1). Ten sposób postępowania nadaje się ze
\vzględó\v pl'aktycznych do zastosowania przedewszystkiem przy tych
postaciach zastawu na ruchomościach, które uprawnionego nie chro
nią w detencyi rzeczy (hipoteka na ruchomościach) n. p. prawo na
invecta et illata z S 1101 kc, gdyz przy zastawie, dając rm wierzy
cielo\vi prawo do detencyi, odpadnie potrzeba 'vvnoszenia odrębnej
skargi przeciw detentoro\vi 2). W praWIe niemieckiem rzecz ma się

2) Jezeli jednak wJaścicipl przekona się z wyroku, stanowiącego tytul
egzekucyjny, ze istotnie rozchodzi się tutaj o zrealizowanie zastawu, to nie bę
dzie rilial interesu wnosić takiej skargi ( 37 OE), wiedząc, ze zastawnik na
podstawie prawa zastawu i wobec niego moze uzyskać potrzebny tytul egzeku
cyjny - chyba, gdyby przypuszczal podstępne porozumienie się między wierzy
cielem popierającYlll egzekucyę (rzekomym zastawnikiem) a detentorem, lub
mógł powołać się na lepsze prawo, nii je II}iaJ prawozlewca zastawnika (S 372
kc.), albo tez na późniejsze nabycie wlasności w sposób pierwotny (S 367 kc.).

1) Tą możnością zaczepienia nie tylko jednej, z góry oLnaczonej osoby, ale
jakiejkolwiek innej, rÓZ111 się wybitnie nasza skarga od skargi in personan1, a różnica
ta wyplywa z róznjcy międLY odpowiedzialnością osobisto-n1ajątkową a rzeczową.

2) Wierzyciel, który dązy do ściągnięcia wierzytelności pienięznej z oso
bistego majątku swego dluznika, moze na podstawie wyroku, uzyskanego prze
civv niemu, wdrozyć egzekucyę przez zajęcie i przekaz roszczenja, przyslugującego
dluznikoWl przeciw osobie trzeciej o wydanie rzeczy fizycznych, znajdujących
się w dzierzeniu tt'j osoby. Przy tego rodzaju egzekucyi vvJaściwym tejze przed
llliotelll jest przedmiot świadczenia, a zatenl wlaśnie rzecz, obciążona prawem
zasta\¥u; ewentualny zaś spór, jakiby przedtem wytoCZj  wierzyciel popierający
egzekucyę przeciw d uznikowi trzerielllu o wydanie rzeczy, przedstawia się jako
stadyum "'\vstępne, przygotowujące \vdrozenie egzekucyi na samą rzecz, a mia
nowicie przedstawia Się jako zbadanie praw tych osób, wobec tego zwla
szeza, IZ egzekucyjna sprzedaz ruchorllości po 111yśli   367 kc oraz R 269 OE.
daje zawsze nabywcy prawo własności, wolne od wszelkich obciązeń - a je
ieli w toku takiego sporu zostanie stwierdzonem, ze detentorowi zadne takie pra
wo do rzeczy nie przysluguje, natenczas Illoze on być zniewolonym do wydania
danej rzeczy celem wdrożenia na nią egzekucyj, i w t n sposób przepis   262
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o tyle odmiennie, iz prawo uzytkowania, lnające pierV\ 7 szeńst\vo
przed wszystkiemi pra\vami zasta\vu, nie zostaje dotknięte w swej
egzystencyi przez sprzedaz egzekucyjną ruchomości, a prawo uzytko
wania o nizszYłn stopniu hipotecznym przechodzi na cenę kupna
(  1242, 1247 k. c. H.). Jakkolwiek więc w tym ostatnim wypadku
egzekucya dotyka zarówno majątek właściciela jak i uzytkowcy, to
jednak ze względu na to, ze to ostatnie prawo uwzględnionem zo
staje w postępowaniu egzekucyjnem, podobnie jak przy egzekucYl
na majątek nieruchon1Y (ob. wyzej), odpada potrzeba wniesienia od
rębnej skargi przeciw uzytkowcy, o ile tylko brak zgody jego jako
detentora na wydanie danej rzeczy (9 808, 809 p. c. n.) nie prze
>Jzkadza wdrozeniu egzekucyi.

Ta sama trudność stwierdzenia stosunków prawnych, a w szcze
gólności prawa wlasności na rzeczach materyalnych, sk onHa usta
wodawcę w S 133 OE. do dopuszczenia egzekucyi na rzecz nieru
choIną, niewpisaną do ksiąg publicznych  na podstawie tytułu egze
kucyjnego, opiewającego przeci\v osobie jej po iadacza, przy równo
czesnem wykluczeniu egzekucyi na tę rzecz na podstawie tytulu
egzekucyjnego, opiewającego przeciw wd'aścicielo\vi pozbawionen1u
posiadanja tejze rzeczy. Po\vodem tej róznicy n1iędzy rzeczami ru
chomemi a nieruchomemi, a lniano\vicie powodem przyjęcia przy
tych ostatnich, jako podstawy dopuszczalności egzekucyi, posiadania
\V lniej sce detencyi, jest, jak j uz poprzedniJ \vspo!nina elni ta oko

OE. zostaje zredukowranym do wlaściwych granic, uzasadnionych praweIn mate
ryalnem (cf. Rintelen Execution auf Sachen in frernder Gewahrsarne und auf
Leistungsanspruche). Mimo tego jednak nie mozemy przyznać zastawnikowI
prawa, aby na podstawie wyroku, uzyskanego przechv wJ/aścicielowi rzeczy za
pomocą naszej skargi, lnógl uzyskać zajęcie i przekaz roszczenia, przysł'ugują
cego tem u ostatniemu do detentora o wydanie dotyczącej rzecz ¥' gd yz 10, za
stawl1]k ma w takiln wypadku inny środek, a rnianowicie równoczesne wniesienie na...
szej skargi przeci\v detentorowi lub poprzednie wniesienie skargi quasi Serwiaiiskiej
przeciw niemu o wydanie dotyczącej rzeczy, 2°, roszczenia vvlaściciela przeciwko
detentorowi, a teIn sarnem i prawa uzyskane przez wierzyciela poplerającego 1
na mocy zajęcia i przekazu, mogą sięgać dalej nii atrybucye zasiavvnika, wy
p ywające jed ynie z pra va zastawu na dotyczącej rzeczy, albowiern wierzyciel
popierający InógJby takze na podstawie S 308 i ;)25 OE. ządać od dJ'uznika trze
ciego, 'v iInieniu w aściciela rzeczy, odszkodowania za uszkodzenie rzeczy, po
mimo, iz sam zastawnik do takiego odszkodawania 1110ze nie mieć V.1 pewnym
konkretnym wypadku zadnego pravra z tego powodu, ze bezpieczelistwo pupi
larne jego wierzytelności nie zosta o naruszone przez daną deteryoracyę (cL
praca autora w Czasop. praw. Krak. r. 1909 str. 46, 1:7).
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liczność, ze przy egzekucyi na nierucholllOŚci iura in re allena, uza
sadniające detencyę rzeczy przez osoby trzecie, bywają prawid owo
uwzględniane, podczas gdy przy egzekucyj na ruchomościach sprze
daz egzekucyjna przenosi zawsze w asność wojną od wszelkich
obciązeń (obacz S 367 kc. i S 269 OE.), a zatem w razie obciązenia
tych rieczy przez tzw. iura in re aliena, n. p. przez uzytkowanie
staje się na razie nielnozliwem przeprowadzenie egzekucyi, która
przeciez w ll1yśl przepisó\v pra\\Ta forrnalnego ograniczoną być winna
(Y\1 zasadzie przynajlnniej) do majątku osoby, przeciw której opiewa tytuł
egzekucyjny (9 9 OE. KOln. Neumanna do 9 37 O  ); sama zaś de
tencya r?:eczy przez inną osobę, nie przez posiadacza, uzasadnia
juz przypuszczenie, ze dzierzycielowi, o ile 'się nie zgodzi na wyda
nie danej rzeczy po myśli g 262 OE, Pl'zysJugują istotnie prawa
tego rodzaju.

Poniewaz zastawna nierucholności przybiera w prawie ausir.
za \vsze postać hipoteki (cf. Czasop. praw. Krak. r. 1909 str. 59, 60),
więc zastawnik. celem zabezpieczenia się przed ewentualną skargą
-ekscyndyjną w aścicie]a (g 37 i S 170 aL 54 OE), 111 U si wnieść ró
wnocześnie skargę o zrealizowanie zastawu nie tylko przeciw po
siadaczowi, lecz i przeci \v \v aŚCiclelowi rzeczy.

Przy nieruchomościach w końcu, stanowiących przedn1iot ksiąg
publicznych, przyjuluje ordynacya egzekucyjna w 9 133 al. 1. 2. OE.
iz nie posiadacz fizyczny, lecz hipoteczny jest vv aścicielell1 nierl1cho
n10ści 1). Tak san10 jednak tutaj, jak i w poprz8dnich wypadkach,
u10ze istotny w aściciel przeciwko egzekucyi wystąpić ze skargą z 9
37 OE, a zasta\tvnik przeciwko takiej skardze fioze się zabezpie
czyć przez uzyskanie we w aściwym czasie także przeciw w aścicielowi
tytułu egzekucyjnego drogą skargi o zrealizowanie zastawu. S 1148
kc. nierl1. zawiera nadto ten racyonalny przepis, iz niepozwala pod
nosić vv aścjrielowi pozahipotecznemu zarzutów jedynie fornlalnych
przeci\v egzekucyj, \v drozonej w celu zrealizo\vania hipoteki, n. p.

1) Zaprzeczenie wlasności w toku procesu przez posiadacza hipotecznego
\vzględnie fizycznego stanowiloby nadto dolus wobec powoda t j. wierzyciela
hip. (por. S 1148 zda 1. kc. n.). S 133 OE rozszerza zatem podstawy legityn}acyi
bieTnej przy naszej skardze w porównaniu z   2 rozp. min. z 19/9 1860 Nr. 212
Dup. (Domniemanie z   iR3 OE, iz posiadacz hipoteczny jest istotnie uprawnio
nym, oparte jest na tPj samej ratio legis, co przepisy   210, 213, 231 OE. które
przyjmują podobne domniemanie przy rozdziale ceny kupna; przepisy te są
zęściowem przeniesieniem do prawa austr.   891 i 11 8 kc. n.).
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braku tytu u egzekucyjnego, opiewającego przeciwko nlernu, pozo
stawiając nlU skargę interwencyjną jedynie z po\vodu e\ventualnych
zarzutów przeciwko samej hipotece. Skutkiem tego przepisu prawa
niemieckiego stosunek proceso\vy i egzekucyjny, wyksztaJcony w pierw
szej linii do dochodzenia odpowiedzialności osobisto -lnajątkowej,
dostosowanym zosta  do \tvlaściwości pra\va zastawu, a tern "samem
zdołano zapobiedz szykanowaniu wierzyciela hipotecznego przez dłu
żnika i niepotrzebnej prze\\łT oce.

Z drugiej znowu strony czyni 9 21. ust. hip. niemozll\Vem prze
prowadzenie egzekucyi na danej nieruchon10ści na podsta \vie tytulu
egzekucyjnego, opiewającego przeciw vvlaścicielowi niewpisanernu do
ksiąg publicznych, a to z po\vodu niemozli \vości uskutecznienia po
trzebnej adnotacyi (9 101 i S 134 OE) 1). Przeszkody te moze je
dnak uchylić w niektórych wypadkach wierzyciel hipoteczny, wyka
zując po n1yśli 9 350 ust. 2. OE, pozahipoteczne przeniesienie pra
\va w asności 2).

Wyzej przedstawione przepIsy ordynacyi egzekucyjnej, w 111yśl
których wJaściciel przy l'zeczach rucholnych \v ich detentorze, przy
rzeczach nierucholnych, nie stano\viących przedmiotu ksiąg publi
cznych, w ich posiadaczu fizycznym, a przy nieruchornościach. obję
tych księgami publicznemi, \v ich pos1adaczu hipotecznYln dOlnnie
n1anym bywa, nalezy analogicznie stosować i do innych pra\v rze
czowych podlegaj ących egzekucyj. Tak więc przy prowadzeniu egze
kucyi na prawo rzeczo\ve, chroniące uprawnIonego \v detencyi rzeczy
rucholnej, 11. p. na uzytkowanie ruchomoścI, dopuszczalnem będzie
wdrozenie tej ze egzekucyi na [Jodsta \vie tytl1lu egzekucyjnego, opie
\vaj ącego przeci w detentoro\vi rzeczy. bez poprzedniego przepro\va
dzenia dochodzeń, czy istotnie jemu, a nie innej osobie to pra \VO

1) Pomijam tutaj egzekucyę przez przymusow-y wpis prawa zastawu, gdyz
;016 jest on, mojern zdaniem, środkiem egzekucyjnym; o tern nizej w rozdz. II.

2) S 350 OE. nie wymaga, aby wierzyciel, ządając adnotacyj lub wpisu swych
praw do ksiąg'publicznych, przedlozy formalny dokurnent, odpowiadający wymogon-ł
931 i następ. ust. hip., lecz aby jedynie wykaza  prawo egzekuta (Nachweisung
des Rpchtserwerbes), a temu czynić Inoze zadość i wyrok, uznający prawo obec
nego egzekuta, zapad y skutkiem wniesionej przez niego skargi z S 37. OEo
przeciwko egzekucyi, wdrozonej poprzednio przez tego samego wierzyciela i na
to samo prawo, lecz na podstawie tyt. egz. skierowanego przeciwko innej oso
hIe (posiadaczowi hipot.).
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pr ysługuje 1). Przypadek ten jest pozbawiony praktycznego znacze
nia przy dochodzeniu odpowiedziaJności osobisto majątkowej, bo tam
sąd dozwala egzekucyi prawid owo na wszystkie ruchomości, znaj
duj ące się w detencyi zobowiązanego. Ale inaczej llla się rzecz przy
zrealizowaniu prawa zastav\TU, gdyż zastawnik, mając tylko zastaw
na uzytkowaniu, Inoze wnieść skargę jedynie o zrealizo\vanie tego
prawa, nie zastawu na rzeczy, a w następstwie wdrozyć egzeku
cyę tylko na prawo uzytkowania, nie na rzecz samą. W konse
kwencyi 111usimy tez i przy skardze o zrealizowanie zasta w u na
takich prawach przyznać legitymacyę bierną idetentorowi rZfczy,
obok osoby istotnie uprawnionej. Taksamo analogiczne zastosowanie
przepisów o egzekucyi na nieruchomościach do zastawu na innych pra
\vach, uznanych za majątek nieruchomy i to tak \vpisanych, jak i nie _
wpisanych do ksiąg publicznych (a zatem tal{ze górniczych i nafto
wych, SS 240-248 OE), nie nasu\va zadnych \vątpliwości, a w na
stępst\vie i analogiczne rozszerzenie podstaw legitymacyi biernej
przy naszej skardze przez przyznanie tej legitymacyi takze posia
daczowi fizycznemu, względnie hipotecznemu danego prawa, przy...
czeln to tylko podnieść nalezy, ze i przepisy S 350 OE, oraz g 21
powszech. ust. hip. odnosz"ą się wogóle do wszelkich praw, vvzglę
dnie wpisów i adnotacyj hipotecznych, a nietylko do prawa wJa
sności.

Przy nadzastawie 2) vvnosi zastawnik skargę wprost przeciwko
\vJaścicielo\vi rzeczy i wdraza, na podsta vvie uzyskanego wyroku, egze...
kucyę na salną rzecz (podobnie jak w prawie rZYInskiem sprzedawa  on
samą rzecz, nie prawo zastawu pier\vszego zastawnika ob. C:zas.

1) Naturalnie nie przesądza to o wyborze środków egzekucyjnych, które
w tYln wypadku będą inne, niz prLY zwyk ej egzekucyi mobilarnej cf. S 331 OE.

2) Redaktorowi(  nowej ord. egz. hołdując teoryi, lz nadzastaw jest iden
tyczny z zastavvem na wierzytelności, ubE'zpieczonej prawem zastawu na rzeczy,
nie uregul/)wali osobno sposobu prowadzenia egzekucyi na nadzastaw, a judy
llratura luki tej niewype n1 a. Mimo tego w nowoczesnem prawie instytucya nad
zastawu. bez połączenia z zastawem na wierzytelności, moze znaleść pewne
praktyczne zastosowanie w niektórych wypadkach, Jako nadzastaw na rucho
mośclach (Ob. przyldady przytoczone przez Prof. Zolla iun. w odbitce z Czasop.
prawno Krak. r. 1901, str. 15 sq.), i dlatego uwaza eln za wskazane uwzględnić
w obecnej pracy zrealizowanie nadzastawu. Nadto i przy zastawie na wierzy
telności, ubezpieczonej odpovviedzialnością rzeczową, nie mozemy odmówić wie
rzycielowi prawa do samoistnego bezpośredniego zrealizowania nadzastawu, a tern
samen1 musimy mu przyznać tę skargę.
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praw. Krak. r. 1909 str. 4-9) 1), a zatelTI przepisy, określające pod
stawy legitymacyi biernej przy skardze o zrealizowanie zasta\vu na
rzeczy, znajdą i tutaj zastosowanie.

Obok nadzastawu istnieje jednak w prawie austr., jako odrę
bna instytucya prawna, zastaw na wierzyteIności, ubezpieczonej pra
wem zastawu. Jakkol\viek zastaw ten skonstruowany został na wzór
zastawu na innych prawach, a więc odpo\viedzialnością rzeczową
obciązoną zosta a sama wierzytelność (ob. Czas. prawno Krak. 1909 str.
93 sq.), to jednak z zastaweln tym Jączy się sjlą prawniczej konie
czności, w luyśl zasad y »accessorium sequitur principale«, takze
zastaw na ubezpieczającej tę wierzy teIn ość zarówno odpowiedzial
ności osobisto - lnajątkowej jak i rzeczowej Róznica llliędzy tynl
stosunkiem prawnym a nadzasta\vem na tern polega, ze przy nad
zastawie nadzastawnik poszukiwać, moze zaspokojenia z rzeczy, ob
ciązonej pierwszem prawem zastawu, kiedy przy zastawie na wie
rzytelności ubezpieczonej zastawern n1a obok tego inny fundusz za
spokojenia, a lnianowicie majątek dJuzoika trzeciego, a nadto mo e
zrealizować swe prawo w sposób podobny, jak zastaw na innych
prawach np. przez sprzedaz egzekucyjną wierzytelności (ob. Czas. praw.
Krak.r. 1909 str. 88 sq i 93 sq.). rrej róznicy zasadniczej i istotnej to
warzyszy nadto \v pra\\Tie austr. inna, stworzona przez pra\;vo po
z'ytywne, a lnianowicie nadzastawnik realizuje swe prawo zastawu
przez wniesienie skargi o jego zrealtzowanie \vprost przeci \v w aści
cielowi rzeczy, a następnie przez wdrozenie egzekucyi na samą rzecz,
tymczasem w pravvie au str. i nien1. przy zasta\vie na wierzytelności
ubezpieczonej odpowiedzialnoścją rzeczo\vą, zastawnik navvet WÓ\V
czas, gd T chce zaspokoić swą pretensyę z wartości rzeczy ubezpie
czającej zastawioną wierzytelność, lTIOZe \vnieść wprzód skargę
o zrealizowanie zastawu na \vierzytelności przeciw pierwszemu V\rie
rzycielowi (cuius non1en pignori est obligatu1l1), a w tym sporze, za
miast udowadniać obok swej \vierzytelności jeszcze prawo za
sta wu tamtego wierzyciela, potrzebuje udowodnić jedynie povvsta
nie zasta wu na wierzytelności, i dopiero w toku postępowania egze
kucyj nego, wdrozonego na tę wierzytelność, będzie mógł albo san1
zastawnik na podsta\vie przekazu w celu ściągnięcia (  308 OE

l) Nie przesądza to zresztą o jego stano Nisku przy rozdziale ceny kupna
w razie egzekucyjnej sprzedazy rzeczy. Co do nieruchornośei ef. n. p.   213
ust. 1 OE.
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austr. ef. SS 1277 i 1282 ust. 2. k. c. n. 9 835 p. c. n.) albo za po
średnict,velTI zarządcy przymusowego (9 319 in fine OE austr. S 844
p. c. n.), dzia ającego w inlienl u wierzyciela (egzekuta), zrealizować
prawo zasta\vu, ubezpieczające zasta\tvioną wierzytelność, i przy tYlll
akcie będzie musiaJ udo\vodnić istnienie tegoz zastawu.

Przypadek ten przedstawia analogię do egzekucyj na niprucho
moścI, gdyz w obu wypadkach zarówno egzekucya dotyka lJra \v
osób trzecich, a mimo tego odpada przy nich potrzeba poprzedniego
uzyskania osobnego tytu,łu egzekucyjnego przeciw powyzszym oso
bOlTI, a to ze względu na tę ukolIczność, iz prawa ich są przednlio
t m dochodzeń dopiero vv toku egzekucyi.

Jezeli zno\vu istniej e pra wo zasta wu na \vierzytelności, ubez
pieczonej praWeITI zasta wu wpisanem do ksiąg publicznych, to ści
s y z\viązek między prawem zastawu a wierzytelnością (o tem wy
zej przy legitymacyi czynnej) sprawIa, iz presumpcyę z S 133 OE.
nalezy analogicznie zastosować l do samej wierzytelności i domnje
nlywać się w osobIe wpisan8j za vvierzycieJa istotnego uprawnio
nego 1) (ef. S 1138 kcn).

Z egzekucyą bo\vielTI na wierzytelności ma SIę spravva inaczej,
niz z rzeczalni materyalnerni 2), i dlatego muszę POŚ\VięCIĆ kilka s,fó\tv

1) Przypadek taki t. J. niezgodność między stanem hipotecznym, a stanem
prawnym co do osoby wierzycIela, moze zajść wówczas, jezeli wierzytelność
hipoteczna zostanie pozahipotecznie cedowana (czego skutki przedstawi em po
przednio przy rozbiorze legitymacyj czynnej), albo jezeli naodwrót cessya \Vle
Jlzytelności zostanie wpisaną do ksiąg gruntowych na podstawie niewaznego, np.
sfalszowanego lub wymuszonego dokulnentu. Exner (Oest. Hypothekenrecht str.
90 sq i 114 sq) przyjmując, IZ wazność wpisu jako aktu formalnego jest nie
zalezną od istnienIa warunków prawno-materyalnych, prLyznaje zawsze legity
macyę bierną posiadacLowi hipotecznen1u  ibidem str. 239 sq), a luźny związek,
Jaki według niego istnieje między prawem zastawu na nieruchomoścIach, obJę
tych księgalni publicznemI, a wierzytelnoścIą (lbJdem, 9 2 i 49 sq), sprawia, ze
\vpis pewnej osoby jako u prawnionej z tytu u prawa zastawu, nie przesądza Jego
zdaniem o uprawnieniu tejze osoby z tytulu samej wierzytelnoścJ. Bezwarunko\vo
Jednak domniomanie z 9 133 OE., nawet o ile się rozchodzi O zrealizowanie
prawa zastawu na rzecL.Y, nIe ma nic wspólnego z ochroną zaufania do kSJąg
publicznych, gdyz nie istnienie samego prawa zastawu bywa tutaj zakwestyono
wanem, lecz jedynie podstawy legitymacyj biernej, więc powód skutkiem braku
legitymacyi biernej po stronie pozwaneg-o ryzykowalby przy naszej skardze tylko
koszta pierwszego procesu, vvytoclonego nlewJ'aściwej osobie, a samrgo prawa
zastawu móg by następnie docnodzić przeciwko innej osobie.

2) 'V YJątek stanowią papiery wartościowe; co do nich cf. Dr Oskar Pisko
'v Czasopiśnlie Grtinhuta r. 1908 str. 361 sq. a zwJaszcza str. 376 sq.
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przebiegowi tej egzekucyi. Przy \vierzytelnościach tytuł oraz osoba
dltuznika i wierzyciela stanDwią jedyną podstawę do ich zindywi
dualizowania. Dozwolenie zatem egzekucyi, o ile następuje w celu
ściągnięcia świadczenia pienięznego z majątku d uznika osobistegoG
a wymienia inną osobę jako uprawnioną z wierzytelności, nie od
nosi się do danej wierzytelności 1), a skutki tego objawią się w dal
szyn1 toku egzekucyi, mianowicie, o ile \vierzyciel popierający uzy
ska przekaz \v celu ściągnięcia, d uznik trzeci zarzuci mu brak
legitymacyi czynnej (S 308 OE), a tym sarnYIll zarzutem lTIOŻe się
bronić i wobec zarządcy przyrnuso\vego (S 319 OE.; inaczej jest
przy zarządzie przymusowym nieruchomości  gdzie zarządca przy:
musovvy ma legitymacyę do ściągania wierzy teJności, stanowiących
pozytki sekwestrowanej rzeczy bez względu na to, czy egzekut jest
istotnie jej w aścicie]em ob. nizej R. II S ó a). Tak samo przekaz
w miejsce zapłaty nie moze przenieść na wierzyciela popierającego
więcej praw, nii miaJ egzekut (cf. g 316 OE i S 1397 kc.), pozo
stawiając jedynie pierwszemu regres z tego tytud'u do ostatniego
(przepis ten ll1a zastosowanie nawet i przy papierach wartościowych
cf. Pisko wCzasop. Griinhuta rr. 26 str. 383 sq). Równiez i egze
ltucyj na sprzedaz nie przeniesie danej w ierzytelności na nabywcę 2),
który jednak nie będzie lnia  z tego tytuJu iadnej ewikcyi (cf. SS
318, 278 OE). Ta bezskuteczność dotyczących aktó\v egzekucyjnych
j esl konsek\vencyą ich niedopuszczalności, pochodzącej zarówno
z przyczyn prawa materyalnego, gdyz dotykają one przedmiotów
lnajątkowych nie naJezących do dłuznika tj. takich, z których wie
rzyciel nie ma pra \va poszuki wać zaspokojenia swej wierzytelności,
jak i ze względów pra\va formalnego, a lnianowicie z powodu braku
tytu u egzekucyjnego przeciwko osobie 'I daną egzekucyą istotnie
w swych pra\vach dotkniętej. Z powyzszych \vzględó\v przys uguje
l tutaj wJaści\vemu wIerzycielowi skarga z S 37 OE np. cessyona
ryuszowi Vi razie egzekucyi, wdrozonej przeciwko cedentowi, albo
\viem dotyczący S WspolIlina ca kieln ogólnie o przedmiotach egzekucyj,
nie zaś wy ącznie o rzeczach materyalnych. W dodatku nie mozna
odmówić j w tym wypadku, pomirrlo bezskuteczności egzekucyi, "vła

1) cr. Pollak Zivilprocessrecht S 139 uw. 4 S 145 VIII. Zmiana w osobie
wierzyciela, która nastąpila po doręczeniu zakazu zapłaty (9 294 OE), jest już
obojętną dla praw wierzyciela popierającego (cf 9  294 i 308 in fine OE).

2) Inaczej przy rzeczach materyalnych 9 170 ust. 5 9 269 OE 9 367 kc.
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śchvemu wierzycielowi interesu prawnego w rychJenl ustaleniu swych
pra\v (  228 proc. cyw. 1 ). W pra\vie niem. skarga interwencyjna
z 9 771 lna s uzyć jedynie do stwierdzenia niedopuszczalności egze
kucyj nej sprzedazy, która tau1 znowu tylko wyjątkovvo po myśh
S 844. p. c. lTIOZe przy egzekucyi na \tvierzytelności zna]eść zastoso"
\vanie. Wyzej przedsta\vione zasady znajdą zastosowanie bez jakiej
kolwiek zmiany i przy egzekucyj wdrozonej na wierzytelności, wpi
sane do ksiąg pubHcznych, w ce]u ściągnięcia świadczenia pienięz
nego z majątku osobistego d,fuznika, gdyz \v razie egzekucyjnej
-sprzedazy takiej wierzytelności, lub przekazu w InieJsce zap,taty,
nowonaby\vca nie 1110ze powoły\vać Się na zasadę wiarygodności
ksiąg publicznych (jestto jednak sporne cf. Krainz Ehrenz. l. 9 278
nr. 9., inaczej jest przy rzeczach materyaln ych cf.. 9 170 ust. 5. OE).

Gdy jednakie egzekucya wdrozoną zostaje na wierzytelność
\v celu zrealizowania ciązącego na niej prawa zastawu, ma się rzecz
o tyle Inaczej, że zastawnik musiaJ juz przy wniesieniu skargI naszej na...
lezycie zindywidualizować wierzytelność obciązoną zastaweln, a nadto,
o ile opLera swą skargę na urnownem pra\Vle zastawu, 111usial udo
\vodnić, ze w chwili Utno\vy, prawo jego t\, orzącej, wierzytelność ta
przysługiwa a zastawcy. Wówczas więc dozwolenie egzekucyj nIe
potrzebuje dopiero indywidualizo\vać \vierzytelności poddanej egze
kuc-yi tak, jak się lna rzecz przy egzekucyj vV celu dochodzenia od
powiedzialności osobisto-majątkowej, lecz opiera się na jej zindy
\vidualizowanlu zawarteIn w wyroku, uzyskanym przez zastawnika,
a st \V1 erdzaj ącyn1 zarazem istnienie prawa zastawu na danej wie
rzytelności. \V następstwie tego d uznik trzeci w toku egzekucyj,
zaróUTno \vobec wierzyciela popierającego, który uzyska  przekaz
\v celu ściągnięcia lub w lniejsce zaplaty, jako tez vvobec licytacyj
nego nabywcy danej wierzytelności lub zarządcy rrzymusowego, żą
dającego od niego zap aty, może bronić się zarzutern, ze dotyczące
\vyroki i uchwaJy sądowe nie odnoszą się do jego ddugu, ty lko wte
dy, jeżeli ta vvierzytelność została jeszcze w skardze, a w następ
stwie i 'vV wyroku bJ'ędnie zindywidualizo\vaną, a zatem jezeli d u
znik trzeCI nie jest nic winien z tytu1}I U wyszczególnionego \v \vy

1) Neun rnann. K.omentar zur EO ad S 37 str. 169. uznaje dopuszczalność
Bkargi z S 37 takie i w celu wyJąezenia wierzytelności; ef. O. N. T. Nr. 59.
Nowak N. F. Literatura tej skargi zestawiona u NeulIlanna L c. str. 164.
i u Krainz-Ehrenzweiga 1. S 274 uw. 4, który jednak sam pojnluje tę skargę
zbyt ciasno, jako odmianę skargi negatoryjneJ: S 246 li w. 3.

(239)



240 DR FRANUISZEK BOSSO\VSKI

roku, albo jezeli istotnie z podobnego tytu u zosta  zobo\viązanYln
lecz wobec kogo innego lub tez, gdy wierzytelność dotycząca prze
szJa na inną osobę  i to jeszcze wcześniej przed ch wiją, w której
powstaJo na danej \vierzytelności umO\\Tne prawo zastawu. Natomiast
\v aści \vy wierzy cIel (cessyonaryusz), o ile Istotnie naby  daną wie
rZ 7telność juz po obciązeniu jej prawelll zastavvu, a zastawnik nie
uzyskał przed wdrozeniem egzekucyi tytu u egzekucyjnego przeciw
ko niemu, lnoze jedynie z tego powodu zaczepić powyzszą egze
kucYę skargą z S 37 OE, a zatem z przyczyn jedynie formalnych,
gdyz prawo zastawu daje tutaj zastavvniko\vi moc zaspokojenia swej
pretensy  z vvartości danej \vierzytelności niezaleznie od tego  knmu
ona w danej ch wili przysługuj e.

Powyzsze okoliczności, a mianowicie ten fakt, ze blędne ozna
czenie osoby \vIerzyciela jest zarazem mylnem oznaczeniem sanlej
,vierzyteJności, a w następstwie pociąga za sobą bezskuteczność sa
mej egzekucyj, spra\tvia, ii przy skardze o zrealizowanie zastawu
na vvierzytelnoścl przyznać n10zemy legitymacyę bierną, zgodnie zre
sztą z ogólnen1l zasadami tej skargi i ordynacyi egzekucyjnej, jedy
nie osobie, której w chwili za wiązania dotyczącego stosunku proce
sowego zastawi0na wierzytelność istotnie przys nguje, bez względu
na to, czy jest ona pierwotnym wierzycielem, czy cessyonaryuszem.
1'ak salllO llla się rzecz, jezeli wierzytelność, obciązona zasta\vem,
ubezpieczona jest z drugiej strony prawenl zastawu, nie stanowią
cem przedtTIiotu ksiąg publicznych 1).

S 3. Petitum skargi.
Pytanie, jak SIę \VlnnO sforn1U 0\Vać petitulll skargi o zrealizo

\vanie prawa zasta\vu, nalezy do naj sporniejszych w lite!'aturze. Da\v
niejsza jurysprudencya austr. z przed czasów Ungera przyjmowaJa,
IŻ skarga ta ząda zapJ'aty \vlerzytelności, przyczem jednak przyjn10
\vano, ii pozwany, o ile sam nie jest d uznikierH, odpo\vjada za do
tyczący d1tug nIe ca ym swym majątkielTI, lecz jedynie przedmloten1
zasta\vu (zalniast \vszystkich Fiiger von Rechtborn Rechts\tvirkun
gen der Eintrage in elle offentlichen Bticher S 64. a zwlaszcza str.
132), a pogląd ten podziela a judy katura jeszcze w późniejszych

1) Rozszerzf'nie podstaw legityn1acyi biernej przy naszej skardze skutkiem
przepisów 133 GE, o ile chodzi o wierzytelności hipoteczne, przedstawi em juz
poprzednio.
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czasach (cf. z \vlelu innych O. N. T. z 30/10 1883 L. 12759 G U. Wc
9624, 18/9 1879. I.J. 7372) G. U. W. 7(78). Ta konstrukcya wpa/ynę a
widocznie na stylizacyę SS 1 j 2 rozporządzenia minist. z 19/9 1860
Nr. 212 Dup. Zasadniczo ten pogląd podzielają i nOVVSl pisarze, któ
rzy w hipotece upatrują dJug kazdoczesnego w aściciela rzeczy (Real
ol>Jigation) np. Meibom. Mekleruburglsches Hypothekenrecht str. 04
39; Regelsberger Bayr. Hyp. Recht I. Abth. (1874) str. 31--36; SOhIll
wCzasop. Griinhuta t. V. str. 24 sq. 34 sq.; Ehrenzweig. Czasop.
Griinhuta t 25 str 281 uw. 2; Glerke Privatrecht II.   158 uw. 15,
który przyjmuje, li pozwany naszą skargą winIen zap1łacić dJug
»z danej nLeruchomości«. Do tego poglądu zbliża się I nowsza teo
rya, do której jeszcze n]zej powrócę, a która pojmuje zastaw jako
odpowiedzialność rzeczową, czyli jako odrębny, obok osobIstego ma
jątku dłuznika istniejący fundusz dla zaspokojenia wIerzyciela
(Brinz Czasop. Griinhuta t. I. str. 26 sq.; SchwInd Wesen und ln
halt des Pfandrechtes paSSIm; Kl'alnZ-Ehrenz\ve]g I.   293 str. 879
880). Po odrodzenIu jurYbprudencyi austr. pod wp y wełn prawa rzym
skiego, a wskutek przyjętej tam \tvówczas konstrukcyi odpowiedzial
nosci rzeczowej jako prawa podmiotowego i to rzeczowego, poczęto
głosić) iz skarga nasza, jako skarga sJuząca do ochrony tego [Jra
wa rzeczowego, nie rnoze domagać się od pozwanego świadczenia
pozytywnego, jak np. zapJaty d ugu, lecz jedynie śW.ladczenla, pole
gającego in patiendo, a mianO\VICJe znoszenia eglekucyi, np. Exner
Hypothekenrecbt str. 236 i Unger. System L str. 517. uw. 25. co do
pra wa austr.; co do pra wa niem. zaś Dernburg. Preuss. Privatrecht I.
(1875) S 313, który jednak w późniejszem swem dziele »Sachen$
recht des deutschen Reichs und Preussens« przyjmuje poglądy Brln
za i Sch winda; dalej Forster Theorie und Praxis des preuss. Pri
vatrechtes T. 3.   190; Roth bayr. Civilrecht II. S 181; Romer W tir
temberg. Unterpfandrecht (1876) str. 7 -9; Siegman. konigl. Sach
sisches Hypot. Recht (1875) str. 3. I ten pogląd równiez znalazl
uwzględnienie "\IV judykaturze np. O. N. T. z 15/10 1890 L. 8336
G. U. W. 13436, 11/9 1884 L. 10762 G. U. W. 9555.

Pogląd jednak ten nie da się utrzymać z następujących po>
wodów: 10 zasta wnłk musi bezwarunkowo wnieść skargę bez względu
na to, czy osoba, której przysługuje prawo obciązone zastawem, ze
zwala na zrealizowanie tego prawa, czy tez nie (  1. rozporz min.
z 19/9 1860 Nr. 212 Dup.); 2° obowiązek do znoszenia egzekucyi
nie jest obowiązkiem prawno-prywatnYln, lecz prawno-publicznym,
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procesowym i jako taki jest niezaleznym od jakichkolwiek \varun
ków prawno-materyalnych, a w szczególnoścl.1 od istnienia odpo
wIedzialności osobisto- majątkowej czy odpowiedzialności rzeczowej
(cr. Sohm wCzasop. Grlinhuta T. V. str. 28-32. i prace autora
w Czasop. praw. Krak. z 1908 str. 64 uw. 2 in fine str. 69 uw. 3) 1)
albowiem nałożony zostaje na daną osobę przez formalnIe wazną,
chociazby materyalni8 nieuzasadnioną uchwa ę sądową, a zatem
przez akt zwierzchniczej wJadzy państ\vowej.

Wobec tego skonstruowa  Krainz naszą skargę jako skargę
ustalającą, iz w pewnym konkretnym wypadku istnieją \vszystkie
wymogi potrzebne do zrealIzowania tego prd wa zastawu (ob. Krainz
Pfaff L str, 801, 802. 2 wyd. z r. 1894). Zapomniał jednak Kralnz,
ze nasza skarga nie moze być ustalającą, albowiem wnosi ją WIe..
rzyciel wówczas, gd ; nalezne mu śWlad zenie nie zosta o dope nione,
i wnosi ją w celu usunięcia zapomocą ewentualnej egzekucyi stanu
bezprawnego wywo anego powy szem zaniechaniem. a zatem \vspom
nlana skarga słuzy do ochrony wierzytelności i do uchvlenIa sta
nu bezprawnego, \vobec czego skargą ustalającą być juz nie moze. Do
poglądu Krainza i ja przyJączylem się w mej poprzedniej pracy
(Czasop. praw. Krak. z 1908 str. 69. uw. 3), dzisiaj jednak utrzy
muję, lZ skarga o zrealizowanie zasta\vu jest tak samo skargą o za
p atę długu, jak i actio in personanI, którą dochodzi wierzyciel ewiad
czenia pienięznego przeciw dłuzntkowi osobistemu, albowiem jezeli
zap ata dlugu nie nastąpi, to tak w jednym jak i drugim wypadku
wierzyciel nie zmierza do tego, aby w drodze egzekucyi wywrzeć
przymus na osobę zobowiązanego, celem znie\volenia go do śWIad
czenia, lecz do tego, aby uzyskać w drodze egzekucyi ekonomiczny
ekwiwalent tego świadczenia, a tylko w pier\vszym wypadku tj. przy
egzekucyi wyroku, wywalczonego zapomocą naszej skargi, uzyskuje
ten ekwi walent, zgodnie z naturą odpoV\ iedzialności rzeczowej, z rze
czy, względnie z pra wa obciązonego zastawem, bez względu na to, do
kogo ta rzecz, względnie prawo przynalezy, czy do zobowiązanego, czy
tez do trzeciej osoby; w drugim zaś wypadku tj. przy egzekucyi wy

1) Odpowiedzialność osobisto-majątkowa lub odpowiedzialność rzeczowa
decydują jedynie o dopuszczalności pewnej egzekucyi ze stanowiska prawa ma
teryalnego; niedopuszczalność jednak egzf:\kucyi czy to z przyczyn prawa mate
ryalnego, czy to z przyczyn prawft formalnego nie uwalnia egzekuta od prawno...
publicznego obowiązku znoszenia danej egzekucyi, lecz daje mu jedynie moż
ność uchylenia krzywdzącej go uchwaly sądowej za pomocą środków prawnych.
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Toku, wywalczonego w drodze skargi in personam, uzyskuje wie
rzyciel ten ekwiwalent, zgodnie z naturą odpowiedzialności osobisto
majątkowej, z majątku dlużnika, a zatem  jak widzimy, obydwie
sk argi przedstawiaj ą uderzaj ącą analogię.

Przy tej sposobności pamiętać należy, iż skarga o jakiekol
wiek świadczenie, a zateln i o pieniężne, zwraca się wlaściwie nie
przeciwko osobie pozwanego, lecz przeciwko organoln władzy pań
stwowej, a w aściwym ostatecznym celem w Twolanego przez nią
procesu jest usunięcie skutków bezprawia za pomocą aktów wJJadzy
zwierzchniczej (egzekucyi). W następstwie więc tego nie wyrok, lecz
dopiero egzekucya czyni zadość ządaniu skargi, bo w 'rok stanowi
jedynie stadyum pośrednie w dochodzeniu pe\vnego prawa, stadyum,
które polega na urzędowem st\vierdzeniu jego IstnIenia, 1 przez to
stwarza dopiero podstawę dla egzekucyJ. Wyrok przychylający się
do skargi In perSOnałTI o świadczenie pienięzne stwierdza' 10 istnIe
nie dotyczącego stosunku obligatoryjnego między powoden1 a pozwa...
n ym  oraz 2° implIcite nieograniczoną odpo\viedzialność osobisto -ma
jątkową pozwanego, gdyż ta z regu y  ączy Się z istnieniem zobo..
WJązanIa pienięznego; w tych wypadkach, w któr 'ch zobowią
zanIe nie jest ca loem ubezpieczone tego rodzaju odpowiedzial
nuścią (obligatio naturaIJs), wierzY lel winien być ze skargą od
dalonyrn, gdyz nIe przysJluguje mu acho in personam, a w razie
istnienIa j ed ynie ogranIczonej (Id po\viedzialności dluznika, np. jezeli
,on jest dziedzicem cum beneficlo inventarii, ograniczenie takie po
WJnno być w \vyroku z urzędu stwierdzonem (O. N. T. z 4/8 1896
L. 18121, Dz. rozp. minist. spraw. 1897. 1323 cf. SS 780. 781. p.
c. niem.). Jezeli znowu skarga taka wniesioną zostan\e przeci\v mam
loletniemu (  2. p. c.), który po myślI S  151, 246 lub 247 kc. moze
swobodnie rozporządzać pewną ogranIczoną częścią swego majątku
i nią ty lko za zaciągnięte przez się zobow1ązania od powiada, naten
czas egzekucya na podstawie takiego w]roku prowadzoną być fioze
jedynie na majątek, podlegający wolnemu zarządowi ma oletniego
d uznika (9 39 al. 3. OE), co równiez w treści wyroku zaznaczonem
być winno ltd.

Natomiast wyrok przychylający się do skargi o zrealizowanie
zastawu, stwierdza istnienie 10 samej obHgacyi pienięznej, ciązącej
tII10z1i wie na osobie trzeciej, oraz 2° odpowiedzialności rzeczowej,
lubezpieczającej powyzszą obligacyę, nie porusza naton1iast zupel
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nie kwe3tyi odpowiedzialności osobisto-majątkowej 1). Jezeli się więc
skarga in personam zwraca przeciwko osobie d użnika, to dziej e si
to (obecnie przynajmniej) nie ze względu na jego OSObIsty obowią
zek, do którego speJnlenia nie będzie zniewolonym, :ale dlatego, że
majątek tego d uznika stanowi dla wierzyciela fundusz zaspokoj enia,
ze dalej samo zaspokojenie pr2tensyi wierzyciela n10że nastąpić
w drodze egzekucyj, wobec tego WięC dłuzniko wi, jako przyszJemu
egzekuto wi, nalezy dać fi 1zność obron y w toku procesu 2). Z zu
pełnie podobnego powodu tj. aby uzyskać dla wierzyciela potrzebny
tytuł eg ekucyjny, zwraca się skarga o zrealizowanie zastawu, jak
to poprzednio przy legitymacyj biernej przedstawi,rem, przecI wko tej
osobie, do której ma) ątku dao-l rzecz, wz ględnie pra\vo należy 3).

Pod tym bowlelll względeln istnieje w nowoczesnem prawie
zasadnicza różnica między skargatni o świadczenie pieniężne z jednej
strony (i to tak skargą In personam, j ak i skargą o zrealizowanie
zasta \vu), a skargą o takie Ś \vladrzenla, które tylko dłuznlk osobiście
\vypetnić In(1Ze, gdyz przy tych ostatnich (o Ile nie chodzi o ewen
tualne odszkodo\vanie) skarga in IJersonalll sJuzy do wyv\7arcia

1) Z powyzszych względów najodpowiednieJszą '1Vydawa aby mi się nastę
pująca stylilacya takiego wyroku: Pozwany ma (nie zaś «winien jest«) zapJaclĆ
pOWOdOWi kwotę X. lpn., nalezną lnu od dJu:ltllKa D, w dnIach 14 pod rygorem
wdrozenia egzekucyi na tę a tę rzecz, względnie prawo.

2) Z teg.o powodu, gr! y w majątku dluznika istnieją dwie masy majątko
we, pozostające pod l.arządem róznych ustawowych względnie statutowych za
stępców, wlerl.yclel mleć będzie 2 skargi" in personam dla jednej i tej samej
\vlerzytelności pienlęzneJ. Tak n. p. wierzyciel wnosi skargę o odszkodowanie
przeci wko nIP pełnoletniemu uszkodzicIelowi, który ma np. oddane sobIe do swo
bJdnpj dyspozycyi dochody Z dość znacznego rnajątku (9 247 kc. 9 2 p. c.),
o ile chodzi mu o ściągnięcie naleznej pretensyi z dochodów; natomiast o ileby
\VSpOmnlany wierzyciel zmierzaJ do wdrozenia egzekuc yi na pozostaJy majątek
ma oletnlego, musIarby wnieść dalszą skargę o to samo świadczenie, ale jut
do rąk ustawowego zastępcy maJoletniego (arg. S 39 al. 3. OE). Tak samo ma
się mem zdaniem rzecz z jnstytut mi duchownymi, których majątek zakJadowy
podlega zastępstwu ProKuratoryi Skarbu, a dochody biezące zastępstwu innych
organów (9 2 al. 9 rozp. z 9/3 1898 Nr. 41 Dup.).

3) Z tego tez powodu u wazam obecnie  a nieuzasadniony zarzut, podnie
siony w mej poprzedniej pracy (Czas. praw. Krak. r. 1908 str. 64 uw. 2. in fin.
oraz str. 69 li w. 3), lZ skarga nasza nie moze być skargą o świadczenie, Jezeli
moze być wniesj oną nie tylko przeciw dJuznikowi, ale takze przeciwko innej
osobie.
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cia przymusu psychc,logicznego na d u nika  aby winnego świadczenia
'dope,lni  (c f.. np.   354 austr. OE).

W teru miej seu rIluszę jeszcze kilka s ów poświęcić krytyce
zapatrywań Sohma i Schwinda, jako najwięcej zblizonych do mo
jego poglądu. W szczególności Sohm (Czasop. Grtinhuta T. V. str. 21
i nast.), który określa nowoczesną hipotekę jako przekazanie wierzy
cielowi przedmiotu d]a e\\ en1ua]neJ eg2ekuc-yi (AnweJsung eines Exe
cut1onsobjettes L c. str. 23), przyznaje, iz tutaj jedynem prawem
podmioto\\ em jest wierzytelność pienIęzna zastawnika, gdyz moc
jego do zaspokojenIa tej wlerzytelnqści w drodze egzekucyi z przed
IDIotu hipoteki nIe stanowi odrębnego prawa podmiotowego, podo
bnie j ak i m(Jc wdrozenia egzekuc i w podobnym celu na majątek
dJuznika. Ale z drugiej strony nie odróznia Sobm nalezycie odpo
wiedzialności osobisto-Inajątkowej od samego dJ'ugu pienięznego, i dla
tego widząc, iz przy zastawie wierzycIel uzyskuje ekonomiczny ekwi
wa10nt naleznego sobie świadczenia pienięznego z wartości rzeczy
względnIe prawa obciązonego zas1awem, przyjmuje, ze przy hipotece
po stJ onie kazdoczesnego wJaścicie]a rzeczy istnieje odrębne zobo
wiązanIe, za które to zobowiązanie ta osoba ma odpowiadać nie
caJym swoim majątkiem, lecz jpdynie przedmiotem za tawu; skargę
zaś o zre lIzowanIe zastawu pojmuje Sohm jako skargę in rt 1 m scrip
tam o dJuzne świadczenie 1). Do przyjęcia tej konstrukcyi przez
Sohma przyczynila się niewątpliwie i ta okoliczność, ze wierzyciel
hipoteczny realizuje zastaw w nowoczesnem pra\vie \tv drodze skargi
i egzekucyi dla ściągnIęcia ś\viadczeń plenięznych, a zatem postę
puje \v zupeJnie podobny sposób, jak przy śCIągnięcIu takich świad
czet) z majątku osobistego d uznika. Konstrukcya ta jednak jest bar
dzo sztuczna, gdyz w tych wypadkach, w których w aśclciel rzeczy
n e jest zarazem osobistym d oznikIem, przyjmuje obok zobowią
zania dJuzl1lka osobistego jeszcze odrębne sclidarne zobowiązanie
osoby, do której nalezy rzecz, względnie prawo obciązone zastawem.
Konstrukcya ta natrafia na dalszą jeszcze trudność, w razie bowiem
kollzyi kIlku praw zastawu decyduje o pJerwszeństwip pewnego wie
rzycIela do zaspokojenia swej pretensyi z danej rzeczy względnie

1) Sądzę, iz mogę tu całkiem pominąć oryginalny, lecz sprzpczny z wy
raźnym przepisem ustawy pogląd Reinholda (die oester. Hypothekerklage), który
zaprzecza istnieniu tej skargi, twierdząc, iz do zrealizowania zastawu wystarczy
proste podanie, na podstawie którego sąd powinien przeprowadzić sprzedaz we..
.dług zasad postępowania niespornego.
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prawa, stopień hipoteczny danego prawa zastawu. Tymczasem kon-
sekwentne przeprowadzenie konstrukcyi Sohma zmusza nas do kon
struowania pierwszeństwa zastawniczego, jako pewnego rodzaju pri
vilegii exigendi dla danej wierzytelno3ci w stosunku do przedmiotu prawa
zastawu (ibidem str. 32), gdyz inaczej musielIbyśmy przyjąć, lZ tutaj
w myśl ogólnych zasad egzekucyjnych o pierwszeństwie do zaspo..
koj enia dotyczącej wierzytelno3ci z danej rzeczy decyduj e ch wiła
wdrozenia egzekucyi (t. j. uzyskania egzekucyjnego pława zastawu,
względnie prawa zaspokojenia Befriedigungsrecht). Stano\vczo jednak
nie da się przy pomocy tej konstrukcyj wyt ómaczyć pierwszeństwo
hipoteczne danego prawa zastawu przed innem prawem rzeczowem,
istniejącem na tej samej rzeczy n. p. prawem uzytkowania; zreali
zowanie bowiem prawa zastawu ul0ze dotknąć i uzytko\vcę w swych
prawach, gdyz nowonabywca nie będzie obo\viązany je przejąć, o ile
nie znajdzie ono pokrycia w cenie kupna   150 OE. (ef. wyzej str.
225 uw. 1), a tem samem wierzyciel uzyska tutaj surogat naleznego
sobie śWIadczenia także z majątku osoby, która nie jest ani d uzni
kiem osobistym, ani (\vedlug Sohma) soHdarnym dłuznikiem hipote
cznym, lecz z majątku osoby trzeciej. Gdybyśmy nawet nie cofali
się  przed ostatecznemi konsekwencyami teoryi Sohma i tak ze po
stronie tej osoby przyj ę1i istnienie dalszego solidarnego zobowiązania
hipotecznego, to i tak trudno nam będzie chyba wytlómaczyć, w jaki
sposób moze się egzekucya rozcIągnąć na jej majątek, jezeli wie.
rzyciel przeciwko zupe nie innej osobie skargę wnosi i wdraza egze
kucyę, a zobowiązania jej calkiem nie dochodzi. Trudności tej ni
usunie powolanie się na egzekucyjne prawo zastawu lub na egze
kucyjne prawo zaspokojenia, które w zupelnie podobny sposób od
dzia ywa na prawa rzeczowe o niższym stopniu hipotecznym, gdyź
w tym wypadku odpowiedzialność osobisto.n1ajątkowa skrystalizo..
wa a się juz w stosunku egzekucyjnym, którego wrłaściwością jest
to, ze moze trwać dalej i rozwijać się bez względu na zmiany
w osobie \vlaściciela danej rzeczy i bez względu na późniejsze ogra
niczenie dotyczących praw w aściciela (o tem nizej w rozdz. 11.)"
a wlaśnie to podobieństwo dowodzi nam, że i przy prawie zastawu
podobne zawinkulowanie pewnej rzeczy dla danej pretensyi nastą
pilo jeszcze przed wdrozeniem egzekucyi, bo juz w chwili powsta
nia dotyczącego prawa zastawu. W końcu przy pewn ch odmia
nach prawa zastawu, np. przy zastawie w prawie handlowem (art.
310 i 311 k. k.), ma zastawnik do wyboru, czy chce zrealizować
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prawo zastawu w drodze egzekucYI, czy tez poza egzekucyą przez
prawno-prywatny akt sprzedazy, podohnie jak V\7 prawie rzymskieJn,
a znowu tę fdcultatem distrahendl przysJugującą zastawniko\vi,
pojmuje Sohm zgodniE' z conlmunis doctorum opInio jako prawo
podmiotowe (str. 18 22).

Trudności te zdu a jedynie rozwiązać przyjęta przez nas kon
strukcya, pojmują a prawo zastawu jako odpowiedzialność rzeczo
wą, a zatem jako instytucyę odrębną, lubo podobną do instytucyi
odpowiedzIalności osobisto- maj ątkowej dluznika. I(onstrukcya ta nIe
musia a być obcą i rzymskIm prawnikom, jeze]I n. p. taki Gaius
nie uwaza facultatis distrahendi za prawo podmioto"ve, lecz stawia
ją na ró\vni z upowaznieniem kuratora osoby umys owo chorej lub
prokuratora do alienowania rzeczy cudzej (Gai. Inst. Com. II 64. cf.
CZ3So praw. Krak. r. 1906 str. 10. uw. 2.), i jeźeli zbiór Justynjański
UZ) wa stale s ów obligatio rei, gdy mówi o obciązeniu pewnej rze
czy zastaweln, a słowa »debitor« na oznaczenIe w aśclciela takiej
rzeczy nIezaleznie od tego. czy jest on takze dJluznikielTI osobistym.
Przy tej więc konstrukcyj pra wnej niema zasadniczej róznicy mIę
dzy rzymskiem a germańskIem prawem zastawu, której się Sohrn
dopatruje, lecz jedynie różnica nIeistotna, wywo ana względalni opor
tunistycznymi, a mianowicie róznica między sposobami zrealizowania,
wJaścl\vymi pra\vu rzymskiemu, a zrealizowaniem w drodze egze
kucyi (cf. Czasop. praw. Krak. r. 1908 str. 56 - 68); PO\vyzsza kon
strukcya uwalnia nas zarazem od konieczności przyjmowania jakiegoś
odrębnego zobowiązania po stronie ,v aściciela rzeczy, obciązonej
hipoteką.

Schwind znowu (Wesen und Inha]t des Pfandrechtes) przyj
muje istnienie odpowiedzialno ci rzeczowej j ako zupe oie odrębnej
instytucyi obok OdpO\\TledzialnoścI osobisto majątkowej, ale trafnego
tego poglądu nie przepro\vadza konsek\\7entnie, przyjmując niepotrzeb
nie obok zobo\viązanja po stronie dJuznika osobistego jeszcze istnie
nie odrębnego zobowiązania po stronie w aściclela rzeczy hipoteką
obciązonej, a to dla tej przyczyny, ze zrealizo\vanie zastawu nastę
puje tutaj w drodze skargi i egzekucyi, a zatem w sposób podob
ny, jak przy ściąganiu pretensyi od dJ'uznika, oraz dla tego, ze
wierzyciel hIpoteczny moze swą wJerzytelność wypowiedzieć nie tylko
wobec dłuznika osobistego, ale i wobec właściciela hi pateki (ca do \
tego ob. S 1. niniejszej pracy), pomimo, ii przy innych sposobach
zrealizowania zastawu zobowIązania takiego n'le przyjmuje (Schwind
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L c. str. 139-242); nadto pojmuje Schwlnd odpowIedzialność rze
czową jako pra vvo podinlotO\Ve (1. c. str. 192 sq, zw aszcza str. 201,
202), a przeciez bez 'vvzględu na to, jakienluby poglądowi na prawo
podmioto'w'e ho dowa , juz samo podobieństwo zastawu do odpowie
dzia]noścl OSObIsto - łnajątkowej, której za prawo podmiotowe nie
uznaje, winno go by o ostrzedz przed zaliczeniem odpowiedzialności
rzeczo\vej do praw podmiotowych.

Poniewaz zarówno w prawie au str. jak i w prawie niemie
ckiern i francuskiem instytucya zastawu opiera się na zasadzie od
powiedzialności rzeczowej (ob. Czasop. praw. Krak. f. 1908, str. 63
sq.), z którą znowu w najścislej::;zym związku pozostaje petituID na
szej sk argl, WięC takiem samem, j a  w pra wie austr., musi ono być
w prawie niemieckleIn l francusklem, co potwierdzaj ą: l o w prawie
nlemieckiem SS 111i:> i ] 147 kc. \IV odniesieniu do hipoteki, S 1191
tegoz kod. w odniesieniu do dJugu gruntowrego, S 1199 w odniesie
niu do renty grunto\vej, S 1233 ust. 2 w odniesieniu do zasta\\TU na
fizycznych rzeczach rurhomych i S 1277 w odnIesienIu do zastawu
na pra wach  2° w prawIe francuskiern art. 2078 w odniesieniu do
zasta \Vu na ruchomościach (gage), art. 2088 vv odniesieniu do za
stawu ręcznego na nierucholTIośclach (antichrese) i art. 2093 i 2094
w odniesIeniu do hipoteki.

S 4. E k s c e p c y e.

Ponie\vaz celem naszej skargI jest zaspokojenie dtrugu z rze
czy, względnie z prawa Obclązonego zasta \vem, WIęC oczywiście po
zwany będzie SIę móg1f bronić przeci wko niej tymi vvszvstkimi za
rzutami, a) które podnieść ll10ze przeciwko istnIeniu, wysokości lub
p atności samej \vierzytelności (arg.   1390 k. c. austr. i S 1137
k. c. niem) lub b) którym podlega sama odpowiedzialność rzeczowa,
dająca \vierzycielowi moc do poszukiwania zaspokojenIa z danego
przedllliotu majątkowego.

a). Porównywując te zarzuty z zarzutami, którymi moze się
bronić dlruznik pozvvany o zap atę actione In personam, \vldzin1Y, ze
pozwany naszą skargą nie może powoJy\vać się na te ekscepcye,
które nie umarzają samego ZObC)\VIązania, lecz które uchylają jedy
nie lub ogranIczają odpo\viedz!alnosć osobisto-majątko\vą dJużoIka
za dane ZObowIązanie, n. p. beneficlum cornpetentiae w prawie rzym
skielTI (ob.   Windscheid II. S 268 u \tv. 11) oraz w pru wie niemie
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ckiem (Ibid. 1. al. e. 9 519 k. c. n.) beneficiun1 inventarli (arg. S 814.
kc. aust. in fine, cf. KrdInz-Ehrenzwelg II. 9 fil Ó, 9 1137 kc. niem.,
von SchWlnd. 1. c. str. 109. 11\\7. 2), ograniczenie zdolności do dzia
lania u dfuznIka po myslL S 1 Dl, 246, 247 kc., przedawnIenie skargi
in personam i t. d. Za pojmowaniem przedawnienIa skargi in per
sonam w prawie austr., jako uchylenia odpo\vledzialności osobisto
majątkowej dJoznika przy utrzymaniu w mocy samego zobowiązania,
zarnienionego przez to na obligatio naturalis, przema wiaj ą IDem zda
niem   1432 postanavviający, iz zap ata d lJgu przedawnionego nie
uzasadnia condictionis indebIti, oraz S 1483 kc. dozwalający zasta
wnIkowi przy zastawIe ręcznym, pomimo przedawnienia wierzytel
noścI, reailzo'vvać swe pra'vvo zasV: wu (cf. pracę autora wCzasop.
pra w. l{rak. I'. 1909 str. 57. uw. 4). To tez i przy hipt)tece, o ile
ubezpieczona nią vvierzyteln()ść przedawnia w pe\vnym krótszyul ter
minie (np. odsrtki pezeda wnlające \\7 terlnlnie 3-ch letnim), niz salna
skarga o zrealizowanIe zasta\vu, (przedavvnlająca w regule w termi..
nIe lat 30-tu 9 1479 kc), wIerzycIel może, mem zdaniern, pomimo
przeda \vnienia wierzytelnoścI, zrealizować pra \VO zasta \VU i tą drogą
uzyskać zaspokojenie. Za naszyrn poglądem przeluawia 9 217 al. 2
OE., który nakazuj e l takie lJretensye, j uz przeda \vnione wedle 9 1480
kc, kollokować na licytacyjnej cenle kupna nieruchcn10ści, tern sa
mem więc uznaje istnIenie zarówno ich, jGik i pravva zastawu, l je
dynIe ze względu na prawa następnych wierzycieli odbIera im to
pierwszeilst wo, które in) pierwotnie przys ugl waJ/o, a głównej \vierzy
teInośCI dotychczas jeszcze przys uguje na rnoc-y \Npisu hipotecznego
(arg. S 17, 18 po WSZa ust. hi P ) 1).

Istoiej ą jednak felk ta, które nie same przez się pociągaj ą zga
śnIęcIe lub mod y fikacyę pe\vnej wlerz 7telności, ale dopiero w p(j ą
czeniu z oś\viadczenleln d ożnlka, zrnierzającem wJaśnie do \tvywo
lanIa \vspomnianej lTIodyfikacYI lub umorzenia, Do takich ekscepcyi
nalezy np. kOlnpensacya, jakto wynika ze sJÓ\V »lassen sich« i »kann«,
uzytych \v SS 1440 -1443 k. c. austr. (przedstawiciele tego kierunku
zebrani u I(ralnz- Ehr. II. S 349 u w. 6, on sam broni odrniennego
zapatrywania), a podobnie llla Się rzecz l w praWIe nieITI. S 388
k c. nlem. Dldtego, lueln zdanIem, potrzeba byJo dopIero \ivyraź

1) WedJug Exnera. Oester. Hypothekenrecbt str. 254-261 przez przeda
wnienie gaśnie sama wier.lytelność (nIe tylko prawo skargi), a z Ulą i prawo za
stawu jako akcessoryjue.
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nego przepisu S 1390 k. c. austr, 770 i 1137 k. c. niem., aby przy
znać poz\vanemu naszą skCirgą na\vet 1 w tych wypadkach, w któ
rych on nie jest osobistym d1ł'uznlkleln, legltYlnacyę do powoJania
się na wzajemną wierzjtelność d użnika i do złozenla odpowiedniego
ośwIadczenia wobec powyższej skargi. O ile jednak chodzi o zrea
lizowanie prawa zastawu, wpisanego do ksiąg publicznych, to
ustawa., dążąc do uJatwienia obrotu i chroniąc w tYln celu osobę,
nabywającą wierzytelności hipoteczne w zaufaniu do ksiąg publi
cznych, wprowadza to jeszcze ograniczenie (S 1443 kc.), iz wobec
cessyonaryusza, który nabyJ wierzytelność hipoteczną, pozwany skargą
naszą. bez względu na to, czy jest dJuznikiem osobistym, czy też
osobą trzecią, kompensować moze tylko taką wierzytelność, o której
cessyonaryusz \viedzia  lub powinien był wIedzieć w chwili nabycia
swego prawa, albo taką wierzytelność, którą v\rpisano lub, jako na
dającą się do kompensacyi, adnotowano w księgach publicznych 1);
zato jednak w tym ostatnim wypadku komprnsacya dopuszczalną jest
nawet wówczas, jezeh taka wierzytelność nle przys uguje dluzni
kO\i\ 7 i ani przeci wko pier\votnemu \vierzycielowi, ani przeci w ko obec
nemu cessyonaryuszo\vi, lecz przeciwko pośrednim cessyonaryuszom
tzw. Zwischenlnhaber, a zateln zachodzi tu wyjątek od S 1442 kc
(ob. Exner Hypothekenrecht str. 432 sq., Krainz-Ehr. II. S 348 al. h.).

Tak samo, ze względu na przepis S 1390 kc., n1usi się po
zwanemu na równi z dłuznikieln przyznać prawo do zaczepienia
w drodze skargi V\Tzajemnej wierzytelności powoda, n. p. z powodu
błędu, przymusu, nie\vdzięczności jego jako obdarowanego, pokrzyw
dzenia nad poJowę wartości itd. (cf.   1487 kc.).

Pozwany zatem naszą skargą moze korzystać V\T daleko szer
szej mIerze z ekscepcyi, zwracających -się przeciwko wierzytelności,
niz pozwany skargą quasi serwiańską w prawie rZY1TIskiem (cf. pracę
autora w Czasop. praw. Krak. r. 1909 str. 47-(5), a różnica ta
uzasadniona jest w zupeJności celenl skargi, go yz przy skardze
o zrealizowanie zastawu wierzyciel zdąza wprost do zaspokojenia

1) Tak Exnel' Hypothekenrecht str. 432 sq, Richter w Prager Mittheil.
1882 str. 78 sq. E. Adler PubliciUitsprincip str. 134 sq. Stubenrauch 8 wyd. II.
str. 887; Randa Eigenth. str. 511. sq. uwaza tę adnotacyę za niedopuszczalną,
a tern samem S 1443 kc. za zmieniony wobec przepisów SS 20, 73 powsze('h.
ust. hip.; Krainz-Ehr. II.   348 Nr. 40 sądzi, ii obecnemu stanowi ustawodaw
stwa odpowiada wpis (względnie adnotacya) op:raniczenia hipoteki przpz mozność
kompensaty.
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swej pretensyj, kIedy wierzyciel przy skardze quasi serwiańskiej
zmierza  do uzyskania detencyi rzeczy, która mlaJa mu gwarantować
dopiero w przysz,tości zrealizowanie prawa zastawu i chronIć przed
mIot zastawu przed grozącą deteryoracyą 1) (ob. pracę autora w Czas.
pra w. Krak. r. 1909 Rozdz. III.), a ten1 samenl pozosta wia a jeszcze
dlużnikowi otwartą mozność zaczepienia lub uniewaznienia danej
wierzytelności. Natomiast zasada wIarygodności ksiąg publicznych
wyklucza obronę przeci\vko skardze cessyonaryusza, który naby
swe prawo w zaufaniu do tych ksiąg, zapomocą tych wszystkich
zarzutów, które ani nie opierają się na bezpośrednim stosunku mię
dzy powodem i pozwanym, ani tez z PO\vyzszych ksiąg nie są wi
doczne, a konsekwencyą tej zasady są tąkże zaostrzone przepisy
o dopuszczalności kompensacyi, które poprzednio przedstawia/em 2).

b). Do tej kategoryi nalezą:
a) Przedawnienie skargI o zrealizowanie zastawu, do którego

po myśli SS 1472, 1479 kc. potrzeba w regule 30-to, względnie 40-to
letniego terminu; \vyj ątkowo przeda wnienie tej skargi wykluczonem
jest przy zastawie ręcznym na ruchomościach, jezeli zasta wnlk istot
nie znajduje się się w posiadaniu tego prawa 3) (  1483 kc. ob.

1) W prawie austr. S 1390 pozwala jednak i pozwanemu skargą quasi
Serwiańską korzystać z tych samych ekscepcyi, z których korzysta i pozwany
naszą skargą (ob. pracę autora w Czasop. praw. Krak. r. 1909 str. 49).

2) Exner. Oester. Hypothekenrecht. 9 35 str. 250 sq. utrzymuje, iz po..
zwany naszą skargą tylko, o Ile jest dłużnikiem osobistym, lub o ile sam ma
prawo regresu do niego (9 928 kc.), moze się wobec powoda powoływać na te
ekscepcye przeciwko wierzytplności, które nie są widoczne z ksiąg publicznych
(str. 255 sq.). RozróżnienIe to jest jednak, mojem zdaniem, sprzeczne z zasadą
prawa zastawu jako odpowiedzialności rzeczowej. Natomiast zgodnie z nami
przyjmuje Exner (Ibidem S9 54. 55), iz wobec cessyonaryusza dopuszczalne są
jed ynie zarzuty: 10 oparte na bezpośrednlm stosunku między powodem (cessyo
naryuszem) a pozwanym, 2° zarzuty uzasadnione złą wiarą lub winą cessyo
naryusza lub 3 0 oparte na fuktach, widocznych z ksiąg publicznych. Ale pojmo
wanie wpisu hip. jako aktu formalnego doprowadza Exnera do wniosku, iz po..
zwany nie moze bronIĆ się nieważnością formalnego aktu tabularnego np. nie
może podnosić zarzutu wymuszonej cessyi; ja zaś pojmując odmiennie skutki
wpisu hip. (ob. zamiast wszystkich Krainz-EhrenzweJg I. 99 220-232) na ten
ostatni pogląd Exnera nie mogę się zgodzić.

3)   1483 wymaga, aby wierzyciel mial rzecz zastawioną w swych rę
kach. Wyrażenie to jest jednak zbyt ciasne, gdyż wystarczy tu, aby wie
rzyciel był w posiadaniu tego podmiotowego prawa zastawu, chroniącego go
w detencyi rzeczy, bez względu na to, czy rzecz istotnie sam dzierzy, czy też
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prarę autora w Czasop. praw. I\:rak. r. 1909 str. b7. uw. 4). I\:we
-gtya, o Ile przedawn lenIe naszej skargi mozna podnosić przy wie
rzytelności hi potecznej wobec cessyonar  usza, musi być rozstrzy
gniętą według ogólnych zasad już poprzednia podniesionych, a po
niewaz up y\V lat 50-tu względnie 40-tu od dnia p atności tej wie
rzytelności winien ostrzcdz cessyonaryusza o mozności przeda wnie
nia skargi, WIęC zazwyczaj, naszern zdaniem, ze względu na s\ve
OCzywIste niedbalstwo nie będzie on móg  powo y\vać SIę na zaufa
nie do ksiąg publicznych 1), i to bez \vzględu na to  czy termin ten
w calłości, czy tylko w części u p yną(f przed nabyciem przez niego
danej wIerzytelności.

)Dalszą ekscepcyą jest powołanie się przez poz'vvanego: 10 na przy
sJugujące mu prawo nadzastawu, ustanowione w granicach spornego
pra wa zastawu, albo na zasta w na wierzytelności, ubezpIeczonej
spornem praweln zasta\vu, gdyz w pra \vie austr. (9 294 GE) i w pra
wie nieIn. (S 1276 k. c.), tak jeden, jak i drugi stosunek pra\vny
nie palwala wlaśclcielo\tvi rzeczy uwolnIć się przez zap atę do rąk
pierwszego zjlstawnlka (ob pracę autora w Czasop. praw. Krak. rl>
1909 str. 68 i 88-96), a więc z logiczną koniecznością odbiera
ternu ostatniemu lnozność \vniesienia naszej skargi ze względu na
to, ze jej celem jest ściągnięcie \v drodze przymusowej dotyczącego
ś\viadczenia; 2° na swe lepsze prawo "yobec powoda, który udowo
dnić moze u swego prawozlewcy jedynie pra\NO chronione skargą
publicyańską z S 372 kc. Zarzu t t en omówiJl e1n j uz po przedanio przy
przedstavvlenI ulegit Ylnacyi czynnej; 3 0 przy zasta wie na fizycznej
rzeczy rucholneJ mo ze nadto pozwany detentor danej rzeczy powołać

w jego imIeniu dzierzy kto inny, który powyzsze prawo uznaje, a od którego
zastawnik w kazdej ch wIli moze daną rzecz odebrać, np. przy pomocy actionis
deposltI. Za taką interpretacyą powyzszego S przen1awiają i względy historyczne,
a mianowicIe dązenie redaktorów kod. cyw., aby przez wprowadzenie nieznanej
prawu rzymskiemu skargi o zrealiLowanie prawa zastawu zastawnik nIe znalaz
-się w razie jej przedawnienia w gorszem po ożeniu niz w prawie rzymskiem q
gdzie nie byJ WIązany zadn ym termInem w sprzedazy zastawu, o ile nie potrze..
bo\va  wywalczać sobIe dopiero detencYl rzeczy skargą hipoteczną.

1) Exner. Gestr. Hyp. Recht. SS 54 sq., rozwijając konsekwentnie swą teo
ryę (ob. uwagę   str. 251), utrzymuje, iz cessya powoduje przerwę przedawnie
nia, i ze przedawnienie poprzednIo ukończone, ze względu na zaufanie cessyo
naryusza do ksiąg publicznych, wtedy moze być podnoszone, jezeli w księgach
publicLnych byla adnotowaną skarga o wykreślenie z powodu przedawnienia
(w praWIe niem. istnIeje w tej mierze wyraźny przepis S 902 ust. 1 k. c.).
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się exciplendo na przys ugujące sobIe prawo rzeczowe np. użytkowa..
nie, które ma pierwszeństwo przed dotyczącem prawelll zastawu,
a tern samerr.l czyni niedopuszczalną egzekucyj ną sprzedaz tej ze
rzeczy; k\vestyę tę przedstawI enl JUŻ poprzednio w 9 2. NatomIast
pozwany nie ma żadnej ekscepcYl z powodu poczynionych nak adów,
a roszczenIa jego uwzględnione być mogą częściowo w toku postę
powania egzekucyjnego (99 120  121. 124 j 216 al. 1 i 3 OE.) 1).

ROZDZIAŁ II.

Wykonanie wyroku (egzekucya)@

S 1. T y t u ł y e g z e k u c Y j n e.

Wykonalny wyrok, uzyskany przez \\tierzyciela zastawniczego
zapolllocą naszej skargi, stanowi tytu  egzekucyjny, na podstawie
którego wierzycIel wdrozyć IDoze egzekucyę na rzecz, względnie
pra wo, obcjążone zastawem w celu zaspokojenia swej pretensyi
(9 1. al. 1. OE. austr.; S 704 p. c. niem.) Sam stosunek prawa ma
teryalnego tj. zobo\;viązanie pieniężne oraz ubezpieczaj ąca je odpo
\viedzialność osobisto-lnajątkowa ewentualnJe i rzeczo\va, trwają
nadal bez zrnianYJ lecz w lniej sce roszczenia skargi, obecnie j uz bez
przedmiotoweg0, lna wIerzyciel na podsta wie \vyroku roszczenIe
egzekucyj ne przeciw organolll w adzy państwowej (actio iudicati). To
tez nic dzi wnego, że roszczenie t o zarówno w pra \vie rzymskiem
(Wlnddcheid I   110 uw. 1. c. L 6 S 3 D 42, 1), jak i austr. (rozp.
minlst. z 21/7 1858 Nr. 105 Dup.) przedawnia częstokroć W innym
czasokresie, ni ż analogiczna skarga, i że jest dziedzlcznenl na wet
\vówczas, gdy skarga dziedziczną nie by a (Windscheid I S 129 uw.
3). Oczywiście przez przedawnienie tego roszczenia egzekucyjnego,
podobnie j ak l przez przedawnienie samej skargi in personam lub
skargi o zrealIzowanie zastawu, nie gaśnie jeszcze sama wierzy
telność 2).

1) Zgodnie Exner. Oestr. IIyp.-Recht str. 259. Za tern twierdzeniem prze
mawia z naszego stanowiska ta jeszcze okoliczność, iz skarga o zrealizowanie
prawa zastawu nie jest identyczną z rzymską skargą quasi Serwiańską, pomi
mo, iz z niej się rozwinęla.

Q) Konsekwencye tego przepisu wazne są przy rozdziale ceny kupna nie
ruchomości. obciązonej tego rodzaju przedawnionemi pretensyami, a zlicytowanej
na żądanie innego wierzyciela.
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Na równi jednak z wyrokiem moze być tytu em egzekucyjnym
prawomocny nakaz zapłaty, uzyskany w postępowaniu mandato
wem, a dopuszczalny takze i \v tych \vypadkach, w których chodzi
o zrealIzowanie prawa zastawu (S 1. al. 2. OE, S 548 p. c. austr.,
688-733, a zwłaszcza S 700 p. c. n). Pomljarn juz tutaj pyta
nie, o Ile środki pra wne przecI \V ku wyrokOll1 lub nakazom zapJaty
tamują ich wykonalność, gdyz jest to kwestya czysto procesowa.
Wierzyciel zastawniczy moze jednak wyjednać wdrożenie egzekucyi
w celu zrealizowania swego prawa zastawu takze na podstawie
ugody sądowej (  1. al. Ó OE. austr., S 794 al. 1. 2 p. c. niem.),
oraz dokumentu notaryalnego z klauzulą z S 3 ust. not. (S 1. al. 17.
OE. aust.), jeżeli tylko taki dokulnent nie tylko samą wierzytelność,
ale ró"vnocześnie i ustanowiony dla niej zastaw stoso\vnle do za
miaru stron Ina wyposazyć w przymiot \vykonalności. uczywiście
tego rodzaju dokument, podobnie jak wyrok i ugoda, jest tytulem
egzekucYJnym, skutecznym prawld owo tylko \vobec tej samej osoby
(Krainz- Ehrenzweig S 160 arg. a contrario z S 9-11. OE. i z g 6
rozporz. minłSt. z 19/9 1860 Nr. 212 Dup.). Wobec tf1go alienacya
rzeczy względnie prawa, obciązonego zasta wem, zdzialana przez po
z\vanego w toku sporu (  234 p. c.) lub po wydaniu wyroku, lecz
jeszcze przed egzekucyą, albo też przez kontrahenta, który zawarł
ugodę sądową lub zdziala  wykonalny akt notaryalny, czynI wie
rzycielowi niemozllwem zrealizowanie swego prawa zastawu. Aby
tej przew oce zapobiedz, wprowadzają SS 3 i Ó cytowanego rozpo
rządzenia ministeryalnego instytucyę adnotacyj naszej skargi  która
ma ten skutek, iz czyni do puszczalnem wdrozenie egzekucYI prze
CL wko nowonabywcy na podsta wie \vyroku, uzyskanego przeciw jego
prawozlewcy, \vzględnie na podstawie ugody sądowej z tym osta
tniln w toku sporu zawartej. Chociazby nawet adnotacya wniesienia
naszej skargi nie nastąpiła, to na podsta WIe uzyskanego tytulu egze
kucyjnego, wystarczającego do zrealIzowania danego prawa zastawu,
Inoze nastąpić adnotacya jego wykonalności (S 89 OE.), która ma
ten skutek, ze  gzekucya w celu zrealizowania tego prawa może'
być wdrozoną wprost przeciwko ewentualnernu późniejszemu nabyw
cy. Ten sam skutek, jak adnotacya wykonalności prawa zastawu,
tj. bezpośrednią wykonalność danego prawa zastawu wobec później
szych nabywców pociąga takie i wpis wykonalnego prawa zastawu
na podstawie dokumentu notaryaJnego, zaopatrzonego klauzulą z   3.
ust. not. (co do pra wa niem. ob. S 799 i S 800 p. c.). Instytucya
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ta ma jednak zastosowanir jedynie przy zastawie na prawach
w)isanych do ksiąg publicznych; jeżeli chodzi o zastaw ręcz
ny na ruchomościach, to detencya danej rzeczy, nawet w razie
ewentualnej jej alienacyi, czyni wierzycielowi (nożliweln wdrozenie
na nią egzekucYI (S 262 OF .). V\'prawdzie egzekucya w takinl wy
padku moze być zaczepioną przez nowonabywcę zapomocą skargi
ekscyndyjnej (S 37 OE; patrz \vyzej o tej skardze przy legitymacyi
biernej R l. S 2), ale i tego rodzaj u alienac'Y I moze wierzyciel za
pobiedz przez wyjednanie tymczasowego zarządzenia po myśli gS
378 i 379 al. 2. OE.1). O 11e prawo zasta \VU na ruchomościach nie
daje wierzycielowI tzw. prawa do detpncYL np. prnwo zastawu na
invecta et illata (9 1101 kc.), to znowu pravvo perkluzyi (ob. pracę
autora wCzasop. pra w. Krak. r. 1909 str. 81 sq.) pozwala wierzy
cielowi niedopuścić do tego, aby rzeczy te przeszły w detencyę osoby
trzeciej, a w nąstępstwie nawet, gdyby tymczasem nastąpi a aliena
cya tych ruchomości np. przez constitutnm possessorium), czyni po
mimo tego wIerzycielowi mozhwem wdrożenie na nie egzekucyi, wo
bec przepisu S 253 OE. (cf. nadto definicyę detencyi \v instrukcyi
dla organów wy kona wczych. Rozdz. II. P. 22.), a przytem tak samo,
jak w poprzednim wypadku, moze wIerzyciel uzyskać zakaz alie...
nacyi \v drodze tymczasowego zarządzenia (S 378 i S 379 al. 2. OE;
oczywiście pomijarll tutaj ornówlone juz poprzednio w Rozd. 1. 9 2.
trudności, wynikające stąd, IZ w przypadkach S 456 i 1101. austr.
kod. cy\v., tudzież przy nabyciu prawa zastawu w zaufaniu do ksiąg
publicznych wIerzyciel wniesie prawdopodobnie skargę przeciw swe

1) Wprawdzie wedlug opinii ministerstwa sprawiedliwości do S 234 proc.
cyw. moze nowonabywca spornej rzeczy przystąpić do sporu w charakterzp in
terwenienta, a wówczas wyrok w tym sporze wydan y rozciągać się będzie i na
niego, jako na uczestnIka sporu ( 20 proc. cyw.); ale środek ten nie wystar
.cza, bo powód nie może zmusić nowonabywcy, aby przystąpil do sporu w cha
Takterze interwenienta. Dalej, wedlug powyżej zacytowanej opinii ministerstwa
sprawiedliwości prawomocność i wykonalność wyroku, wydanego przeciw po
zwanemu, w razie alienacyi spornej rzeczy przez niego w toku procesu, roz
ciąga się i przeciw nowonabywcy, jako jego następcy prawnemu, ze względu na
przepis S 9 GE. Ponieważ jednak ten ostatni paragraf wymaga, aby następstwo
prawne stwierdzonem zostalo dokumentami publicznymi lub publicznie uwie
rzytelnionymi, a do przeniesienia prawa wlasności na ruchomościach sporządze
nie dokumentu takiego nie jest wymaganem przez ustawę (9 425 kc.), więc i ten
przepis nie zdolalby uchronić zastawnika od konieczności wniesienia drugiej
skargi przeciw nowonabywcy rzeczy po myśli 9 10 OE.
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mu mniernanemu prawozlewcy, jakkolwiek nie jest on w aścicielem
rzeczy). Przy zastawie na Innych pra\vach wystarczy zuped'nie
wierzycielowI sam zakaz ahenacyi (S 378 i 9 379 al. 2. OE.) do
zapobiezenia wyzej omówionym trudnościom.

S 2. Ogólne uwagi o egzekucyi.

Literatura austr. ordynacYI egzrkucyj nej. Maximilian Schuster
von Bonnot, Oest. Civilprocessrerht str. 562-751 (3 wyd.) 1897;
Karl V. FtirstL die oest. Civdprocessgesetze mIt ErHiuterungen IL.
(ord. egz.) 1898; Ferdlnand Frpiherr von Czornlg. Vcrlesungen uber
dle Executionsordnung 1898; Georg Neulnann. Die Executionsordnung
systetnatLsch dargestellt 1900; R. Frelhere von Canstein w »Leske
und Iijwenfelds Rechtsverfolgung un internationalen Verkehre« T. 3
str. 254-355; Rudolf Pollak. Systern des oest. Civilprocessrechtes
Init EIl1schluss des Executionsrechtes 1903; Rintelen Execution auf
Sachen In fremder Ge\vahrsame und auf Lelstungsanspruche; Gustav
Walker. Grundriss des Executlonsrechtes 1905; Fe]]ner und Ohmeyer.
Die aster. Executionsordnung in der Spruch f1raxis 1902; Egon RLt
ter von Schubert-Soldern. Dle Zwangsverwaltung und dle Ver\vahrung
und Verwaltung nach Executionsrecht 1903; Georg Petschek. Die
Zwangsvollstrekung In Forderungen 1901; Hans Sperl. Systernati
scher Grundrlss von RechtsqueJJen, LIteratur und Praxis des ost
Clvilprocess- und Executionsrechtes 1903; Anton Rintelen Die einst
weiligen Verfii ungen 1905; Heller und Trenkwalder Dle ost. Exe
cutionsordnung in lhrer praktIschen Anwendung 1900; Georg Neu
mann. I{olTI[IlenŁar zur Executionsordnung 1906; Arnold Lehrrianno
Die Zwangsversteigerung nach der ost. Executionsordnung 1906.

Jako sposób zrealizowania prawa zastawu fioze mieć zastoso
wanie jedynie egzekucya w celu ściągnięcia śWIadczeń pienięznych,
unormowana w drugim rozdziale część I. naszej ordynacyi egzeku
cyjnej (SS 87-345).

Nie zan1ierzam tutaj wyczerpująco przedstawić tej dziedziny
naszego ustawodawstwa zwlaszcza, ze w niej przewazają przepisy
prawa formalnego obojętne dla zrealizowania prawa zastawu tak5'"
jak obojętne są prawid ovvo prz pisy prawa procesowego dla skargi,
w znaczeniu prawno-matetyalnem, lecz ograniczę się do przedsta
wienia tych zmian w dziedzInie prawa materyalnego, które wywo
uje postępowanie egzekucyjne, a które Inają na celu dać wierzy
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,cielowi ekononliczny ekvli walent naleznego mu świadczenia (cf. pracę
autora wCzasop. prawno I{rak. r. 1908 stra 56-73).

Ustawa rozróznia egzekucyę: 10 na majątku nieruchomym g
.87-248, 2° na fizycznych rzeczach ruchomych S 249-289, 3° na
wierzytelnościach, przy których przedmiotem świadczenia jest rzecz
zmysłowa S 290 -329 OE., oraz 4° na innych prawach majątko
wych, do których zalicza takze wszystkie inne wierzytelności nie
wyszczególnione sub 3. 9 330-345 OE. Nie nalezy jednak sądzić, aby
pomiędzy temi odnlianami egzekucyi istniaJa zasadnicza róznica,
gayz polega ona g ównie na zastosowaniu odmiennych środkó\v egze
kucyj nych w celu uzyskania gotÓwki z wartości rzeczy, względnie
prawa objętego egzekucYą, a różnica ta podyktowana jest jedynie wzglę
{]alni oportunistycznymi; niekiedy nawet te same środki egzekucyjne
z pewnemi jedynie nieistotnemi modyfikacyami znajdują zastosowa
nie przy egzekucyi na odmienne prawa. Tak np. przymusov\ra sprze
daz może być w zasadzie zastosowaną nie tylko przy egzekucyi na
majątek nieruchomy (S 133-239, oraz S 242-248) i na fizyczne
rzeczy ruchome (S 249, S 264-282), ale i przy egzekucyi na wie
rzytelności, których przedmiotem są rzeczy fizyczne (9 317,   319,
j S 325), o ile chodzi jedynie o zrealizowanie prawa zastawu na
sanlej wierzytelności, nie zaś o dochodzenie od powiedzialności rzeczo
wej, istniejącej w granicach odpowiedzialności osobisto-majątkowej
(cf. pracę autora wCzasop. prawno Krak. r. 1909 str. 88-96), oraz
przy innych prawach (9 332 OE). Tak samo mogą być wzięte w za
rząd przymusowy obok majątku nieruchomego (s 97 -132, S 240
241) takze wierzytelności, przy których przedmiotem świadczenia
są rzeczy zmys owe (9 319 i S 325 ord. egz. 1), oraz wszelkie in
ne prawa.

Po uzyskaniu gotówki z wartości pewnej rzeczy lub pewnego
prawa następuje dalsze stadyum egzekucyjne, a miano\vicie rozdzial
tej gotówki przez sędziego pomiędzy osoby, które mają prawo do
zaspokojenia się z niej na mocy przysfugujących im praw zastawu
umownych, ustawowych lub egzekucyjnych, kupieckiego prawa za
trzymania i L d. Obydwa te stadya poprzedzone są zawsze akteln,
zwanym zaleznie od sposobu egzekucyi albo egzekucyjnem zajęciem

1) Ten środek egzekucyjny sluzy do dochodzenia odpowiedzialności rze
'czowej, istnJejącej w granicach innej odpowiedzialności osobisto - majątkowej
(Czasop. praw. Krak. 1\ 1909 str. 88-96).
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(PHindung) lub uzyskaniem prawa do zaspokojenia (Befriedigungs
recht), a rezultatem aktu tego jest mozność dalszego prowadzenia
egzekucyi na daną rzecz lub pra\vo bez względu na późniejsze ogra
niczenie praw \vłaściclela, oraz bez względu na późniejsze alienacye
(Beschlagnah me).

Obok tego pra\iv-id o\vego toku egzekucyi, którego rozbiorowi
poświęcimy jeszcze późnlej nieco uwagi, spotykamy szereg \v 1jątko
wych form egzekucyjnych. Tak przy egzekucyi na rzeczy, znajdu
j ące się w dzierzeniu osoby trzeciej, dalej przy egzekucyi na wie
rzytelności, których przedmiotem są świadczenIa pienięzne lub Jnn8"
rzeczy zmyslovve, iakotez przy egzekucyi na wierzytelności, na pod
sta\\Tie których uprawniony moze ządać wydania pewnej masy lna
jątko\vej ltd., w aściwa egzekucya na rzeczach, względnie prawach,
stanowiących prZedlTIiot świadczenIa, poprzedzoną zostaje odrębnem
stadyum przygotowawCZeiTI, zmjerzającem do stworzenIa takiego sta
nu pra\vnego, któryby w myśl przepisó\v olJowiązującej ordynacyj
egzekucyjnej, czyni  moz1iwem przeprowadzenie tej egzekucYI, w szcze
gólności zmierzająceffi do tego, aby rzeczy, stanowiące przedmiot d uz
nego świadczenia, uczynić wJasnością egzekuta, lub tez (o ile chodzi
o rzeczy, nalezące do egzekuta, lecz znajdujące się w dzierzeniu
osoby trzeciej), aby wydobyć rzecz, nalezącą juz do egzekuta, z tej
deteneyi, która po myśli 9 253 OE. przeszkadza wdrozenlu na po
wyzszą rzecz egzekucyi lTIobilarnej. Tern stadyum przygoto\tvawczen1
jest zajęcie danego roszczenia i przekaz jego w celu ściągnięcIa
(9 308- 313, S 325, S 327 -329 OE), dalej zajęcie roszczenia
i upo\vaznienie do jego dochodzenia po myśli 9 333 OE, oraz ściąg
nięcie zajętej egzekucyjnie wirrzytelności przez kuratora (9 314,
S 315 OE). Z drugiej zno wu stron y pra \\7 i d o wy tok cz ynności egze
kucyjnej zostaje nIekiedy uproszczony i skrócony. Tak przy egze
kucyi na gotówkę odpada' stadyum jej spienięzenia, a ca a czynność
egzekucyjna ogranicza się do zabrania tej gotówki (egzekucyjne za
jęcie) i użycia jej na zaspokojenie pretensYl wierzyciela popierają
cego (stadyum ostatnie S 261 OE. cf. Pfaff. HGe1d aIs MIttel
pfandrechtlicher Sicherstellung w GZ. Nr. 74- 88 r. 1868, oraz Pi
sko \v Czasop. Griinhuta r. 1898 str. 380 uw. 38; Krainz-Ehren
zweig I, 9 283 II. al. () c; Rudolf Pollak, Civilproressrecht str. 727,
728, oraz wywody Mengera o pośredniej i bezpośredniej egzekucyi
w Archiv f tir civil. Praxis t. 55 str. 379 sq; co do niego Burckhard
II.. S 129 Nr. 2). To samo skrócenie postępowania egzekucyjnego.
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przez odpadnięcie odrębnego aktu spienięzenia spotykamy i przy
egzekucyj przez zajęcie i przekaz \vierzytelności pienięznej (S 308
313 OE) lub przy ściągnięciu jej przez kuratora (S 314, 9 315 OE).

ZupeJnie podobnie zostaje skrÓCOOelTI postępowanJe w tYln wy
padku, gdy przedmioterTI zarządu przymusowego jest wierzyteJność
pienięzna, bądź to tylko jako dochód (fructus civills) pe\vnej rzeczy
łub prawa, pozostaj ącego w zarządzIe przymusowym (S 110 OE),
bądźŁez zupefłnie samoistnie (S 319, S 334-339 OE). Jezeli dalej
w pewnym konkretnym wypadku nienla kobzyi llliędzy osobanlI,
roszczącelTIi sobie pra\vo do zaspokojenia z gotó\vki zajętej bezpo
średnio ] ub uzyskanej \v drodzę s pienięzenia zaj ętego pra \v a, t o
skróconeln zostaje ostatnie stadyulll egzekucyjne, bo zbytecznym staje
się rozdzia  tej gotÓ\V ki przez sędziego pumiędzy strony intereso\vane,
lecz wystarcza bezpośrednie wydanie tej gotó wki wierzycielowi po
pierającenlu (S 261, S 285 ust. 1. OE), a zno\vu \IV tym wypadku,
gdy ona skutkiem aktu egzekucyjnego jak D. p. przekazu \V celu
ściągnięcia, dostać się musi do rąk \vierzyciela, wystarcza proste
upoważnienie do jej zatrzyulania na poczet danej wierzytelności
(9 308 OE) 1).

Natura gotówki jako środka, nadającego się bezpośrednio do
zaspokojenia pretensyi \vierzyciela popierającego, czyni wreszcie mo
Zli\Ven1 przy egzekucyi na wierzytelności pienięzne zaspokojenie
wierzyciela "vv odrębny sposób, a lnianowrlcie przez przekazanie mu
poprzednio juz egzekucyjnie zajętej wierzytelności w n1iejsce zapJaty
(S 316 OE) 2). W tym wypadku uchwała sądowa, przekazująca wie
rzyci81o\Vl popierającenlu daną \vlerzyteh10 Ć  przenosi na niego tę
wierzytelność w ca ości lub częścic)\vo ze skutkanli odp atnej cessYJ,
uI1Jarzając ró\vnocześnie w tYlTI SalTIJ ID zakresie pretensyę wierzy
ciela popierającego i pozosta\viając mu jedynie regres do zobowią
zanego, po lnyśli S 1397 k. c. (cessio necessaria).

NIekiedy znowu poz\vala usta\va posłużyć się innyn1i jeszcze
środkami do spienięzenla pra\tva poddanego egzekucyi, pozostawiając
ich blizsze oznaczenie sędziemu, e\ventualnie w porozumieniu ze
stronalni interesowanemi. W szczególności tak ma się rzecz przy

1) Wyjątek od tego ostatniego przepisu, a raczej częściowy powrót do,
ogólnej zasady przeprowadzenia rozdzialu gotówki między interesowanych przez
wladzę państwową, mieści się w S 307 OE.

2) cf. Oskar Piska wCzasop. Grtinhuta r. 1898 str. 379-380).
(259)
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egzekucyi na fizyczne rzeczy ruchome (S 280 OE), oraz na Inne pra
wa majątkowe (S 331).

3. Egzekucyjne prawo zastawu i prawo do zaspo
k o j e n i a.

Literatura. Menger Beitrage zur Lehre von der Execution Arch. f.
ZlV. Prax. 1872 t. 55, str. 371 sq. 433 sq; Riehl. Ub er die mate
rlellrecht1. V oraussetzungen des Pfandungspfandrechtes, Berlin 1888
(do tego Vierhaus w Busch's Zeitschrift XIII, str. 495 sq.) Rudol[
Zur Lehre vom Richterpfandrechte Iherings J. XX, str. 311 sq;
FleischmanlJ. Das pignns in causa iudicati captum 1896; v. Schwind.
Wesen und Inhalt des Pfandrechtes 1899 str. 95 sq. 199 sq.; Neu
mann-Ettenrelch. Die Z\vangsverwaltung nach dem neuesten Ent
wurfe eines Gesetzes liber das Executionsverfahren G. Z. 1894 Nr. 2
str. 9 sq.; Klienberger. Erorterungen zum Gesetze VOlTI 27 Mai 1896;
J. Bl. 1896 Nr. 34 sq. 397 sq.; Tenze. C:harakter sekwestracyi (po
czesku) Pravnik 1896 str. 189; Demplius. Das Pfandrccht an bewe
glichsn Sachen str. 31 sq. (do tego Ehrenzweig wCzasop. Grlinhuta
t. XXV. str. 148 sq; Prettenhofer w GZ. 1898 Nr. 23 i Steinlechner
w Ozasop. Griinhuta t. XXXI. str. 195. uw. 254); Dr S. Kreis. Die
Zwangsverwaltung nach der Executlonsordnung vom 27/5 1896; J. B.
1899 Nr. 10 sq. str. 112 sq.; Zalud. Das Befriedigungsrecht der Exe
cutionsordnung; Oest. C. El. XVIII. str. 593 sq; Pollak die Z\vangs
verwaltung wirthschaft1icher U nternehmungen; JV J. Schrift XXXI.
str. 129 sq. str. 144; Petschek. Die Zwangsvollstreckung in Forderun
gen str. 97 sq; Landauer. Grundlagen und Systematik des neuen
oestr. I-fypothekarrechtes str. 17 sq: I{astner. Zwangsverwaltung und
Befriedigungsrecht; G. Z. ] 904 Nr. 12. (do tego Landauer. Zur N a
tur des Befriedigungsrechtes an einem in Z\vangsverwaltung stehen
den Grundbuchskorper; G Z. 1904 Nr. 16); Dresdner. Die privat
rechtlichen Elemente der Zwangsversteigerung. Oest. R. Z 1904 Nr.
2 sq. str. 21 sq; Ohrneyer. Die juristische Natur des Befriedigungs
rechtes. Czasop. Grl1nhuta t. 32 str. 361 sq. (1905); Lehman. Die
Zwangsversteigerung 1906 str. 34-47; Krainz-Ehrenz\veig 1.   267,
274 uw. 3; Stubenrauch I. ad S 447 i S 450; Tllsch. Einfluss der neuen
Zivilprocessgesetze ad S 447 str. 112 sq, cf. str. 22 uw. 38; Cz5r
nig. V orlesungen str. 81 sq, 88, 110 sq; Schuster v. Bonnot. Oest.
CiviJprocessrecht S 97 uw. 7; v. :F'l1rstl. KOlnm. zur EO. str. 224,

(260)



o SKAUDZE DO ZREALIZOWANIA ZASTA"\VU 261

281; Anonymus. Korom. zur EO. GH. 1900 str. 168 ef. str. 68, 97;
Rudolf Pollak. Civilproces3recht str. 713 sq, 722-785; Dernburg
Preuss. Hypothekenrecht II. str. 371 sq; Eccius-Forster. Preuss. Prl
vatrecht III. S 193 przy U\v. 43; l{rech- Fischer. I(ommentar zum
preuss. Z. V. G.; Fischer-Schafer Kommentar zum deutschen Z. V. G.

Mozuość kontynuowania egzekucyi po egzekucyjnem zajęciu
pe\vnego prawa, względnie pe\vnej rzeczy ruchomej, bez względu na
zmiany w osobie upra\tvnionego, oraz bez "vzględu na późniejsze
obciązenia lub ograniczenia pra w egzekuta, sprawi a, że \vyt\vorzony
przez nią stosunek prawny poczęto uwazać za odrnianę pra\va za...
stawu. Ten pogląd został uwzględniony juz przez późniejsze prawo
egzekucyjne rZYlnskie, które na określenie tego stosunku uzywało
s ów: pignus In causa iudicati captum, jakotez przez nowoczesne
pra wo austr. (  256, 9 294, S 325, S 331 OE) i niemieckie (S 803,
S 804 p. c.), które wyraźnie stosunek ten określilo jako prawo za
stawu. Z drugiej zno\vu strony i \v teoryi pra\va rzymskiego pod
niosly się wbrew comnlunis doctorum opinio, glosy przeciwko lden
tyfikovvaniu tego stosunku prawnego z prawem zastawu (ob. Dern
burg Pfandrecht I. 9 53 II. S 119. vVindscheid L 9 233 uw. 5);
w teoryi pra \va austr. Petschek reprezentuje pogląd zgodny z zapa
try\vaniem usta\vodawcy, Demelius - pogląd Windscheida i Dern
burga. Przy egzekucyi zaś na lllajątek nieruchomy, ustawoda
\vca, zarówno w pr3\vie austr. jak i w prawie niemiec., w celu
skrócenia postępowania dopuścił do wdrozenia egzekucyjnej sprze
dazy nIeruchomości bez poprzedniej intabulacyi pra\va zastawu na
rzeczy samej (S 133 sq. OE, 9 866 p. c. niem.), jakotez do wdro
zenia egzekucyi przez zarząd przymusowy, bez poprzednIej Intabu
lacyi prawa zastawu ad fructus (9 97 sq. OE. 9 866 p. c. nielu.),
pozostawiając teoryi określenie natury tego stosunku, a postanawiając
tylko, iz z ch\vilą adnotacyi \vdrozonej egzekucyi \v księgach grun
to\vych (9 98, 9 135 OE), względnie adnotacyi postępo\vania sprze
daznego na protokole zastawniczego opisania przy nieruchomościach
nieobjętych księgami publicznemi (9 134 OE) lub oddania takiej nIe
ruchomości zarządcy przymusowemu (9 102 OE), egzekucya moze
być dalej prowadzoną bez względu na zlniany w osobie \vlaściciela.
Wobec tego n1ilczenia ustawoda\vcy większą jeszcze byla wątpli
wość, jak skonstruować to tzw. prawo wierzyciela do zaspokoJe
nia się (Befriedigungsrecht), w szczególności, czy widzieć w niem
pra\vo zastawu, czy tez sui generis stosunek prawny. Autorów, któ
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rzy się i tą kwestyą zajmowali, lTIOZemy podzielić na dwa obozy:
jedni pojmują to prawo jako prawo podmiotowe prywatne z tą róz
nicą, iz niektórzy z nich uwazają je za prawo zastawu, lubo nieco
zmodyfikowane (w pra\vie austr. Landauer L c., w dawniejszem pra
\vie pruskiem, które bylo wzorem dla prawa austr. Dernburg Preuss.
Hypoth. recht II. str. 371, Eccius. Preuss. Privatrecht III. S 193
przy i w u \v. 40 sq; Jackel die Z\vangsvollstreckungsordnung in Im
lllobilien Komm. ad S 30. Ktintzel w Gruchots Beitrage XXVIII str.
281 sq), niektórzy znowu za sui generis prawo podmiotowe prywa
tne i to rzeczovve (co do prawa austr. Zalud 1. c., Krainz Ehren.
zweig L S 267, rfllsch L c., Dresdner 1. c.). Drugi znowu obóz wi
dzi wtem rzekolllem prawie jedynie stosunek prawno publiczny,
proceso\łvy. Tu nalezą, co do dawnego prawa pruskiego, I\:rech-Fi
scher (Komm. zum preuss. Z. V. G. ad   16, 17. P. 11), WiImovsky.
Konkursordnung ad S 12 uw. 3. Rudorff die Zwangsvollstreckuug
in das unbe \vegliche V erlllogen str. 109. Heidenfeld Z wangsverstei
gerung str. 50 i 59; co do prawa austr. Kreisl L c. Czornig 1. c.
Schuster 1. c. S 99. P. 1. 1. d. uw. 6. str. 675. Stubenrauch L ad
g 447, Pollak L c. str. 32, Kastner l. c. str. 99, AnonYlTIUs. Komm.
zur EO. G. H. 1900 str. 168, SchubertwSoldern. Zwangsverwaltung
str. 28. Do tej ostatniej kategoryi nalezy i Ohmeyer, który w tzw.
pra\vie do zaspokojenia widzi wylącznie stosunek prawno - pu
bliczny, a mianowicie stosunek egzekucyjny, a wJaściwości, które
tłón1aczono sobie dotychczas jako konsekwencye prawa zastawu,
t(fómaczy on zasadą egzekucyi syngularnej, pro\łvadzonej jedynie na
korzyść wierzyciela popierającego (Prinzip der beschrankten Aus
schlussexecution ob. l\tlenger L c. str. 371 sq, cf. str. 466 sq). Przy
Jączając się \v zupeJności do tego poglądu, zamierzam przedstawić
funkcYę tak egzekucyjnego prawa zastawu, jak i prawa do zaspo
kojenia zarówno \v tym wypadku, kiedy egzekucya wdrozoną zo
staje na majątek dłuznika w celu zrealizowania odpowiedzialności
osobisto-rnajątkowej, jak i wówczas, kiedy chodzi o zrealizowa
nie prawa zastawu. W pierwszym wypadku pan1iętać nalezy, iz
pra \vid owo, tj. przy nieograniczonej od powiedzialności osobisto-ma
jątkowej, "vszystkie prawa, podlegające egzekucyi a wchodzące w sk ad
majątku d uznika, stanowią \vspólny fundusz zaspokojenia dla jego
\vierzycieli, o ile na mocy istniejącego prawa zastawu nie są za
winkulowane dla pewnych pretensyi. Jeśli jednak prawa te przed
wdrożeniem egzekucyi przestaj ą nalezeć do maj ątku dtuznika, na
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ówczas przestają tern sameln stano\łvić i fundusz zaspokojenia dla
jego \vierzycieli 1), jezeli zaś d uznik zaciąga nowe jeszcze zobowiąza
nia, to ci nowi wierzyciele konkurują razen1 z da\vniejszymi. A jak
przy prawie zastawu pra "vo zakazuj e deteryoracyi rzeczy lub roz
porządzania zastawioną wierzytelnością w sposób uszczuplający
fundusz zaspokojenia, tak i tutaj daje w rękę wierzycielom podobne
środki zaradcze. Tak np. przeciwko alienacyi daje prawo austr. vvie
rzycielom tYlTICZaSOwe zarządzenia (S 379 sq. OE) Dalej daje prawo
wierzycielom masy spadkowej (S 812 k. c. austr., 'iVindscheid III. S 607)
beneficiulTI separationis w celu zabezpieczenia ich przed konkurencyą
wierzycieli dziedzica. W końcu S 486 k. k. austr. zabrania lekko
myślnego zacIągania d ugów, które nie znajdą ca kowitego pokrycia
w lnajątku d uznika. Do tego samego celu sJuzy rozszerzenie odpo
wiedzialności osobisto -= maj ątko\vej dłuznika na majątek osób trze
cich za pomocą tzw. wzruszenia czynności prawnych po myśli usta
wy z 16/3 1884 Nr. 36 Dup.

W drozenie egzekucyj na majątek dJuznika jest tern ostatniem
stadyum stosunku procesowego, które s uzy do zrealizowania tej od
po\viedzialności o ()bisto-majątkowej 2). Jeżeli więc vvierzyciel uzyskuje
tą drogą ekonomiczny ekwi\valeut naleznego sobie świadczenia, to
otrzymuje je oczywiście z tytu u odpowiedzialności osobisto-maj ątko
wej, nie na podsta\vie pra\va zastawu (odpowiedzialności rzeczo
weJ), a ten stosunek egzekucyjny, jak poucza nas historya, oraz po
równavvcze traktowanie ustawoda"vst\v, moze przybrać rózne po
stacie 3). Tak n. p. vV dawnem pra"vie rzymskieln pano"vała zasada
egzekucyi generalnej t. J. powód, który spór \vygra , uzyskiwał na

1) Na tem polega róznica odpowiedzialności osobisto-majątkowej od hi
poteki generalnej.

2) PrzYjmuję za Blilowenl (Processvorausssetzungen und Processeinreden)
konstrukcyę procesu jako stosunku prawnego; ostatniem zaś stadyum w rozwoju
tego stosunku jest właśnie stosunek egzekucyj ny.

3) Oczywiście zgodnie z programem uwzględnię tu jedynie te odmiany
egLekucyi, które s uzą do dochodzenia od powiedzialności osobisto-majątkowej,
a pominę zarówno egzekucyę, zwracaj ącą się przeciwko osobie dluznika, n. p.
egzekucYę starorzYlnską przed lex Poetelia (r. 312), jakotez i tę egzekucyę, która
zwraca się wprawdzie na majątek dJuznika i odbiera mu mozność korzystania
z niego, ale czyni to   w celu wywarci::t przymusu na dluznika, by go tą drogą skł'o
nić do dopełnienia świadczenia, nie zaś w celu stworzenia z wartości tego ma
jątku dla wierzyciela ekonomicznego ekwiwalentu naleznego świadczenia nieza
leznie od woll d uznika (cf. Pollak. Civilprocessrecht str. 717).
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podstawie wyroku missionem in possessionem ca ego czynnego [na
jątku pozwanego, ale nie dla siebie wy ącznie, lecz dla wszyst
kich jego wierzycieli. Ta Inissio in possessloneln dawala WIe
rzycielowi custodiarn et observationem rerun1 (L 3. 9 23. 1. 10
1. D. de pass. 41, 2). Je eli wierzyciel, prowadzący egzekucy
nie otrzyma  zapłaty, lub nie ugodzil się z d£użnikiem, to w dal
szym ciągu tej egzekucyi następowało spIenięzenie całego cZ1'n
nego majątku dluznika, a powyzsze akty\va nabywa  ten, kto pre
tensye wierzycieli dłuinika zobowiązaJ SIę spłacić w najwyzsz'Yill
procencie (ob. ZoIl senior Pandek. 1. str. 277). Egzekucya obejmuje
więc tutaj caJy majątek dłuznIka i doprowadza do równon1iernego
zaspokojenia nie tylko pretensyi wierzyciela popieraj ącego, ale takze
wszystkich innych zobowiązań tego samego dJuznika. OdmIenny zno
wu typ przedstawia egzekucya w prawIe fran<.;uskiem. TUlaj panuje
zasada egzekucyi syngularnej \v połączenIu z zasadą pro\vadzenia
egzekucyi w Interesie wszystkich wierzycieli lącznie (Anschlussexe
cution) tj. egzekucya obejlIluje nie wszystkie aktywa, jak \tV dawnem
prawIe rzymskieIn, lecz tylko poszczególne prawa majątko\ve dJuz
nika, ale uzyskana cena kupna obrócona zostaje nie na wy ączne
zaspokojenie wierzycIela popierającego, lecz na zaspokojenie W5zyst
kiCh zg aszających się wierzycieli d uznlka, i to \v zasadzIe równo
Inierne, o ile niektórzy z pOluiędzy nich, na podslawie prawa za
sta wu lub privilegii exigendi nie 111ieli pierwszeństwa przed innyn1i
(c[ art. 2092-2094 k. c. NapoI., tudziez al t. 583-779 p. cyw.
Nap.). W późniejszem znowu prawie rzymskiem, tudzie  w dzislej
8zem prawie austr. i niem. panuje, jak juz wyzej zaznaczy em, za
sada egzekucyi syngularnej \V połączeniu z zasadą prowadzenia
egzakucyi wy ącznie na korzyść wierzyciela popierającego (beschran
kte Ausschlussexecution). \tV rnyśl tej zasady zajęcle egzekucyjne,
względnie uzyskanIe tzw. prawa do zaspokojenia, prze amuje dotych
czasową wbpó rzędność wierzycieli w stosunku do aktywów majątko
wych d uznika, sprawiając, iz egzekucyjnie zajęta rzecz lub prawo
stanowi w pierwszej linii fundusz dla zaspokojenia wIerzyciela po
pieraj ącego, a dopiero \v drugim rzędzie tj. po nin1 fundusz dla za
spokojenia innych wierzycieli (ob. Pollak Clvilprocessrecht str. 721).
Dalsze jednak tr\vanie odpowiedzialności osobisto..majątkowej na
danej rzeczy, względnie pra wie, na korzyść innych wierzycieli tego
samego da'u nika obj a wia się nie ty lka w nloznosci przystąpienia
tych wierzycieli do egzekucyi, jak d ugo dana rzecz do zobowiązanego
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nalezy, ale nadto w mozności polikwidowania przez nich do egze
kucyjnej ceny kupna \v toku postępowania rozdziaiłowego swych
pretensyi pOlnimo, ze nie uzyskali dla nich ani prawa zastawu ani
prawa zaspokojenia, jezeli tylko dana rzecz w chwili egzekucyjnej
sprzedazy nalezała jeszcze do zobowiązanego i jezeli wierzytelność
swą wykazą tytu em egzekucyjnen1 (S 213usL 1 zda osi. OE.). Oczywiście
pretensye \vierzycieli tych zaspokojone być nlogą jedynIe bez usz
czerbku dla wlaściwych oraz egzekucyjnych praw zastawu lub praw
zaspokojenia innych wierzycielI. Naturalnem następstwelTI tego skon
centrowania się odpowIedzialności osobisto-majątkowej, ciązącej do
tychczas na ca ym majątku dlużnika, jest niedopuszczalność prowa
dzenia egzekucyi na inne prawa majątkowe, jezeli pretensya WIe
rzyciela popierającego w zajętych juz egzekucyjnie przedmiotach
majątko"vych w po ączeniu z ewentualnie ubezpieczającelni prawami
zastawu, umo\vnemi lub ustawowemi, znajduje zupedne zabezpie
czenie (  27, 41 ust. 2. S 96, S 263 OE.) 1), a przeprowadzona wbrew
temu przepisowi egzekucya winna uledz odpowiedniemu ograni
czeniu 2).

1) Ta okoliczność, ze przeprowadzeniu egzekucyi mobilarnej nIe stoi na
przeszkodzie istnienie egzekucyjnego lub umownego prawa zastawu na innych
prawach majątkowych (n. p. nIeruchomościach, wierzytelnościach), tłomaczy się
tern, ze egzekucya mobilarna prawHUowo najszybciej doprowadza do zaspokoje
nia wIerzycIela.

2) Zasada dawnej egzekucyi generalnej utrzyma a się jednak nadal w pra
wie rzyn1skiem obok nowo wprowadzonej egzekucyj syngularneJ, a mianowicie
w przypadku konkursu, jakkolwiek forma postępowania konkursowego ulegla.
pewnym zmianom (ZolI. senior Pand. L str. 277 -278), a z recepcyą pravva rzym
skiego przedosta a się i do nowoczesnych ustawodawstw, między ulnemi i do
prawa austr. Tutaj panowaly dawniej wątpliwości, jak uzasadnić prawo wierzy.
cieli krydataryusza do zaspokojenia się z masy konkursowej np. niektórzy przy
pisywali ogó owi wierzycieli rodzaj generalnego prawa zastawu na majątku kry
dataryusza n. p. Kaserer I{ommentar str. 34; Seuffert Zur Geschlchte und Dog
matik des deutschen Concursrechtes str. 81 sq.; przeciwko niemu FIerich M.
Czasop. Grunhuta XVI. str. 480 sq.). Pojęcie odpowiedzialności osobisto-mająt
kowej z jednej strony Uómaczy nam i wyzej wzmiankowane prawa wierzycieli
krydataryusza do zaspokojenia swych pretensyi z masy konkursowej, a z drugiej
strony oparcie konkursu na zasadzie odpowiedzialności osobisto-majątkowej wska
zuje, ze znaczenie tej ostatniej instytucyi nie ogran'icza się do samej egzekucyL
Pos ugiwanie się pojęciem prawa zastawu przez powyzszych autorów nie po
winno nas dziwić wobec niewyrobienia w owym czasie pojęcia odpowJedzialno
ści osobisto-majątkowej i wobec pewnego podobieństwa między jedną a drugą
odmianą odpowiedzialności, które sk oniaJo Brinza (Czasop. Griinhuta t. I. str. 26),
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Otóz pO dokJadnYln rozbiorze tego stosunku egzekuc-yjnego
nie znajdujemy tu żadnych takich przepisó\v, które nie da yby się
przedsta wić jako konsekwencye od powiedzialności osobjs to- maj ątko
wej, lecz zmuszaJy nas do przyjęcia, ze w tyn1 \vypadku powstaje
jakieś prawo zastawu. Ubiegnięcie bowiem innych przez wierzyciela
popierającego egzekucyę, a ten1 samem upośledzenie stanowiska praw
nego tamtych wierzycieli \v odniesieniu do zajętego egzekucyjnie
przedn110tu, tJómaczy się bardzo dobrze naturą prawa prywatn go,
którego nie strzeże się z urzędu, lecz którego dochodzić musi sam
in tereso\vany; w razie bo\viem grozącej niewypłacalności dłuznika,
moze zagrozony \vierzyciel ządać ot\varcia konkursu (S 63 ust. kon
kursowej) i teIn samem zapobiedz uszczupleniu udziaJu przypa

i:i odpowiec1zialnoś(  osobjsto-majątkową określ1  jako prawo zastawu na osobie
i majątku dłuznika, gdyz zarówno w jednym jak i vv drugim wypadku wie
rzyciel uzyskuje ekonomiczny ekwiwalent naleznego lnu świadczenia z wartości
pewnego przedmiotu majątkowego. Od samej zasady odpowiedzialności osobisto
majątkowej odróznić nalezy w konkursie, podobnIe jak i w egzekucyj, formę
postępowania sądowego przy jej dochodzeniu. Forma ta polega dziś w prawie
austr. na zasadzie interdykcyi t j. na odjęciu krydataryuszowi zdolności do roz
porządzania majątkiem podleg ym egzekucyi i na wzięciu tego majątku w prze
chowanie przez zarządcę masy i wydzia  wierzyci li, jako przez organy publicz..
ne powo ane do zarządu i spienięzenia tego majątku w imieniu krydataryu
sza pod nadzorem w adzy sądowej (Krainz-Ehrel1zweig l. S 78 II). Z tego tez
powodu ani teorya prlyjmująca tzw. Beschlagsrecbt (I(ohler. Lehrbuch des
Concursrechtes str. 98 sq), ani teorya zastępstwa (n p. Fuchs. Concursverfahren
str. 44, Petersen. Zeitschrift flir den deutschen Zivilprocess IX. str. 1. sq., En
demann dus deutsche Concursverfahren str. 109 sq, Fitting, das Reichsconcl1rs
recht und Concursverfahren str. 30 sq. Canstein. Construction concursrechtIi
cher Verhaltnisse wCzasop. Griinh uta str. 467 sq, Pollak. Concursrech t str. 114,
124) nie są wystarczające, bo uwzględniają jedynie sam prawno-publiczny sto
sunek konkursowy, ignorując w zupe ności instytucyę prawa materyalnego,
a mianowicie odpowiedzialność osobisto-majątkową, która ma być w toku tego
postępowania urzeczywistnioną.

W pierwotnem prawie rzymskiem wierzyciele, Vl razie braku pokrycia
swych pretensyi w masie konkursowej, doznawali wszyscy równomiernej sto
'Sunkowej redukcyi swych pretensyi (vVindscheid II. S 269-272). Późniejsze usta
wodawstwo, wprowadzając szereg privilegiów exigendi, podzieh o wierzycieli na
klasy w ten sposób, ]z w obrębie tej samej klasy wierzyciele doznają stosun
kowej redukcyi, ale przychodzą do zaspokojenia dopiero po zupelnem pokryciu
pretensyi nalezących do klasy wyzszej. Zasada ta, która przy prawie zastawu
ma swoje pendant we wprowadzeniu ca ego szeregu ustawowych uprzywilejo
wanych praw zastawu przez prawo cesarskie, przeszla i do prawa austr. ( 43
iq. ust. konkursowej).
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dającego mu i majątku d uznika na zaspokojenie Jego pretensyi
skutkiem wcześniejszego wdrozenia egzekucyi przez innych wierzy
cieli. (Dlatego tez privilegia exigendi nieobjawiaj ą się przy tej od
mianie egzekucyi). Tak samo prawo tego wierzyciela popierającego,
który wcześniej uzyskał tzw. egzekucyjne prawo zastawu, do zaspo
kojenia swej pretensyj przed innymi wierzycielami, którzy później
do postępowania egzekucyjnego przystąpili, nie zmusza nas do przy
jęcia tutaj istnienia jakiegoś prawa zastawu, gdyz tego rodzaj u pierw
szeństwo moze istnieć nietylko przy odpowiedzialności rzeczowej, ale
i przy odpowiedzialności osobisto-lnaj ątko\yej, jak tego dowodzą np. pri
vilegia exigendi w konkursie. Z drugiej znowu stron y ta okoliczność, ze
egzekucya moze być dalej pro\vadzona bez względu na później szą aliena
cyę lub ograniczenie praw dluznika, znajduje, mern zdanieITI, zupe ne uza
sadnienie w prz6pisie pra wa publicznego, rnianowicie w tej \ĄTJaściwości
stosunku egzekucyjnego, iz raz zawiązany skutkiem formalnie waznego
aktu jurysdykcyjnego moze dalej trwać i roz\vijać się, a tern samem
i doprowad ić do zaspokoj enja \vierzyciela popieraj ącęgo, niezaleznie
od istnienia \vyn10gów prawno -materyalnych, w szczególności od
przynalezności danej rzeczy względnie pra \va do n1aj ątku egzekuta.
O Beby ten brak istnia,ł juz w chwili zawiązania stosunku, usta
wa osobie dotkniętej taką egzekucyą daje moz.ność zaczepienia jej
skargą ekscynd yj oą (  37 OE. austrr ci. S 771 p. c. u.); jeżeli
jednak prawo objęte egzekucyą zostanie alieno\vane lub obciązone
dopiero po po\vstaniu stosunku egzekucyjnego, to ustawa nie dopu
szcza do zacz8lJienia tego stosunku z PO\vyzszego powodu 1). (Wy
jątek stano\vi jedynie późniejsze nabycie zajętych egzekucyjnie ru
chomości przez trzecią osobę na podsta \vie S 367 k. c. austr.). Zre
sztą tę ostatnią wJaściwość musi posiadać kazdy stosunek egzeku
cyjny, oparty na zasadzie egzekucyi syngularnej, niezaleznie od istnienia
jakiegoś prawa zasta\rvu, jak tego dowodzi prawo francuskie, gdzie tak
san10 od chwili zajęcia egzekucyjnego (saisie), egzekucya moze być
prowadzoną bez \vzględn na późniejszą alienacyę danej rzeczy \vzglę
dnie pra'łJa, a w prawie tern nie moze nawet być mowy o jakiemś

1) I na tym punkcie rózni się zasadniczo stosunek egzekucyjny od prawa
zastawu, albowiem, w razie braku w asności u auctora, ustanowienie prawa za
stawu jest prawidJowo niewaznem, stosunek zaś egzekucyjny rnoze z tego po
wodu uledz jedynie zaczepieniu.
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t)gzekucyjneln prawie zastawu, bo do ceny kupna z \vierzycielem
popierającym konkurują wszyscy inni wierzyciele d uznika.

Analogię do tego przepisu stanowi przepis dawnego procesu
rzymskiego, iz zmiany stosunku spornego po htis contestatio nie wp y
wa y na treść wyroku, dalej ze alienacya spornpj rzeczy, \vzględnle
prawa, by a nie\vażną, a powód \vinien o ile mozności z rnocy wy
roku otrzymać to wszystko, co by by miaJ, gdyby pozwany istotnltt
w ch wili rozpoczęcia procesu zaspokoil jego pretensyę (Zon senior
Pand. L str. 310, 311, cf. S 234 p. c. austr. i S 338 kc.). Tenden
cyą obu tych przepisów jest zneutralizowanie skutków z\v oki w-za
spokojeniu ządań wierzycIela (powoda), zw oki wywolanej koniecz
nemi formalnościami postępowania sądowego.

Istnienia wlaści\\ ego prawa zastawu (odpowiedzialności rze
czo\vej) przy tZ\V. egzekucyjnen1 prawie zastawu, moglibyśmy Się
dopiero wówczas dopatrzeć, gdyby miulo zupe nego zakończenia sto
sunku egzekucyjnego n. p. \V razie zastanowienia eg ekucyi, dana
rzecz, względnie prawo pozostawało nadal funduszelTl zaspokojenia
dla \vierzyciela popierającego, bez względu na późniejszą alienacYę 1).
Tymczaseln przeci wnie z zastanowieiiiem egzekucyi gaśnie tutaj sto
sunek egzekucyjny czyli tzw. egzekucyjne prawo zasta1tvu (względnIe
prawo do zaspokojepia), a z niem znikają i wszystkie wyzej przed
stawione mody fikacye odpowiedzialności osobisto- maj ą tko\vej. Z u pe l !
nie podobnie ma się rzecz i przy procesie sensu stricto, gdzie wnie
sienIe skargi i zawIśnięcie sporu pociąga za sobą takie szereg skul
kó\v prawno-rnateryaln) ch, ale z chwilą cofnięcia skargi przez po
woda wszystkie te skutki znikają bez śladu tak, jak gdyby skarga
nigdy nie by a wniesioną (S 237 USt. 3 ef. Ehrenzweig w Czasopo
Grunhuta t. XXV str. 281 sq.).

Z tego więc powodu nie uważam ani tzw. egzekucyjnego pra
wa zastawu, ani prawa do zaspokojenia za w aściwe prawo zasta
\vu 2). vVyjątek stanowi jedynIe egzekucyjne prawo zastawu na nie

1) Po myśli   216 al. 1, 3, tudzież g 283 ust. L OE, przychodzą do za
spokojenIa z ceny kupna rzeczy :fizycznych pretensye, które bezwarunkowo pra
wa zastawu Da danej rzeczy nie mają (a z"' aszcza pretensye z g 216 al. 3)
co dowodzi, ze obok prawa zastawu, oraz skrystalizowanej w danyrn stosunku
egzekucyjnym odpowiedzialności osobisto-majątkowej, jeszcze inne pretensye na
podstawie specyalnych przepisów prawa publicznego, podyktowanych interesem pu
11icznym, konkurują do takIej masy rozdziałowej (por. koszta masy przy konkursie).

2) Odmiennie Ohmeyer 1. c. str. 582, 58B, który ze względu na zamiar
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ruchomościach (S 87 sq. OE. austryac.   866 p. c. niem.), oraz
€gzekucyjne prawo zastawu na fizycznych rzeczach ruchomych
w prawie nieITI. (S 808 sq. p. c. niem), a to z tego powodu, ze
w pierwszym wypadku działalno ć \vJadzy nie doprowadza do zaspo
kojenia \vierzyciela 1), a tern samem i dotyczący stosunek prawno.
publiczny kończy się z chwIlą po\vstania prawa zasta\vu na danej
rzeczy, która mimo tego pozostaje nadal, i to jedynie z tytułu pra
wa zastawu, funduszem zaspokojenia dla pretensyi wierzyciela, w dru
gim zaś \vypadku t. j. przy egzekucyi mobllarnej prawa nien1, ani
egzekucyjne zajęcie, ani sprzedaz nie są aktanli zwierzchniczej wla
dzy patistwowej, lecz czynnościami samego \vierzyciela, który j ednakze
sam \vykonać ich nIe moze, lecz musi się przytem posJogi wać są
dOWYlTI organem \vykonawczym, jako swym zastępcą prawnym
(Windscheid I. 9 238 L 12), a zatem mamy tu do czynIenia pra\v
dopodobnie ze zmodyfiko\vaną nieco in'3tytucyą pra\va germailskiego,
tzw. w asnowolnego zajęcia (eigenmachtige Pfandung), która lubo nie
w dziedzinie prawa egzekucyjnego, lecz prawa cywilnego, znaną jest
i prawu austr. (9 1320--1322 kc. cf. Schwind Wesen uad lnbalt
des Pfandrechtes str. 7. 8, 10, 11).

Pozostaje nam jeszcze zbadać funkcye egzekucyjnego prawa

1. s owa ustawodawcy przy tzw. egzekucyjnym zastawie przyjmuje istnienie wla
ściwego zastawu.

Międzyegzekucyjnem prawem zastawu a tak zwanem prawem do zaspo
kojenia istnieje ta róznica, ze przy prawie do zaspokojenia dozwolenie wdro
zenia egzekucyi mieści w sobie dozwolenie jedynie pe"rnego śClśle oznaczonego
sposobu splenięzenia danego przedmiotu maJątkowego np przez sprzedaż egze
kucyjną lub zarząd przymusovry, tak, iz wierzyciel musia by uzyskać ponowne
dozwolenie egzekucyi i nowe prawo do zaspokojenia, chcąc inną drogą poszu
kiwać zaspokojenia swej pretensyi, np. w drodze egzekucyjnej sprzpdaży zamiast
przymusowego zarządu. Przyegzekucyjnem prawie zastawu natomiast samo
wdrozenie egzekucyi i powstanie tzw. egzekucyjnego prawa zastawu nie prze
sądza jeszcze o sposobie spienięzenia, które musi być zarządlone (dozwolone)
osobną uchwaJą sądową. Różnica ta występuje zw aszcza wyraźnie przy porów
naniu przepisów o przymusowej spczedazy nieruchomości z przepisami o przy
musowej sprzedazy fizycznych rzeczy ruchomych w austr. ord. egzekucyjnej.
Różnica jednak ta polega na specyalnym przepisle prawa pozytywnego, a bez
warunkowo nie jest róznicą istotną, gdyż w obu tych wypadkach tzw. egze
kucyjne prawo zastawu skutkami swymi nie sięga nigdy po za zakres pewnego
konkretnego stosunku eglekucyjnego.

1) Z tego tez względu egzekucyi przez przymusowy wpis prawa zastawu
nie zaliczam do w aściwych środkówegzekucyjnyeh.
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zastawu i pra\va do zaspokojenia wówczas, gdy egzekucya została
wdrozoną nie celem dochodzenia odpowiedzialności osobisto-mająt
kowej druznika, lecz celem zrealizowania prawa zastawu. Tutaj
wdrozenie egzekucyi nie 111ody.fikuje \V niczem odpowiedzialności rze
czowej, a z drugiej strony do jej wdrozenia nie \vystarcza, jak to
poprzednio przedstawiJem w Rozdz. L S 2, SalTIO istnienie prawa za
stawu, stwierdzone prawon10cnym wyrokienl. ale prawidtfowo wyrok
ten musi nadto opie\iVać przeciwko osobie, do której maj ątku nalezy
dana rzecz, względnie prawo. Jezeli egzekucya taka zostanie zasta
nowiona, a dana rzecz, względnie pra \VO, przej d zie do lllaj ątku innej
oCJoby, natenczas pODlimo dalszego istnienia pra \va zastawu, wierzy
ciel zastawniczy będzie musia  w regule przeciwko nowonabywcy
uzyskać zno\v u na podstawie s \vego pra \va zasta \VU no \vy tytu
egzekucyj ny (roszczenie egzekucyj ne) CelelTI ponownego \vdrozenia
egzekucyj dla zrealizowania s"vego pra \va zastawu, podczas gdy alienacya
danego przedmiotu majątko\vego, \vzględnie ograniczenie praw w,l/a
ściciela do danej rzeczy, w czasie trwania stosunku egzekucyj nego
nie stoi \v myśl poprzednio przedstawionych przepisów ord. egze
kucyjnej') na przeszkodzie dalszemu prowadzeniu egzekucyj, i to za
równo przy dochodzeniu w aściwego prawa zastawu, jak i przy do
chodzeniu odpo viedzialności osobisto-n1ajątkovvej. To zestawienIe
wskazuje nam chyba naj\vyraźniej, ze powstanie tzw. egzekucyjnego
prawa zasta\vu nie zmienia \tV niczem poprzednio j uz istniejącego
wJaściwego pra\va zastawu, a \v szczególności nie z\viększa energii
tego ostatniego, lecz ze w aściwe pra"vo zastawu z jednej strony,
a egzekucyjne prawo z drugiej strony mogą istnieć obok siebie na
tym sanlym przedmiocie majątkoV\7ym, przyczenl kazde z nich ma
Inne sposoby powstania i zgaśnięcia i inne \varunki swego trwania,
gdyz jedno jest instytucyą pra\va materyalnego, której skutki obja
wiają się takze l w toku egzekucyi, a drugie wy, ącznie stosunkiemprocesowym. D. 11,
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