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cze, aud statul pozwane] spd i?, Jednak przy tyeh
do statutu, w wainyeh kwesilach, nie zo-

nawigzaniach ¥
staly wshazane wiasciwe ustalenis statulowe. Zapairy-
wanle organéw zwierzchnich moglio byd oparte wprest

a przytoczonym wyie] zasirzetenin (ari. 3 §
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VY Dz, U, (dalej =zwane] usiawg =z
1861 r.).

3 W tej materii M, Gersdorf, J. Ignatowics: Ustawa
o spbéldsieiniach i ich gwigekach. Komentarz, Warszawa
1862, s, 131, Wedlug art. 138 ustawy z 16.1X.1882 r. =
Prawo spoldzieleze, Dz, U, nr 30, poz 210 (dale] zwane]
ustawsg z 1882 r.), spbidzielnia, o kibrej mowa, moglaby
prowadzié obok swej dzialainofel zasadnicze] . dziatal
noéé wytworeza 1 usiugows w zakresie usialonym w
statucie”.

8 Tastrzefenia tego rodzaju nie ma w tekicie art. 5
ustawy =z 1982 r,, kidry natomiast wymaga, by statut
zawieral w szezegblnodel postanowienia, kibrych wigcze-
Bie de statutu jest przewidziane w przepisach te} wstawy,
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stawiz sie jako niewaina =z powodu jej
ustawsa, 2 zasadg specjalne] zdolnosel prawne] osbb praw-
nyeh, a iakze z zakresem wmocowania organu wyko-
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nawezegs spdidzielni, je] zarzadu (art. 44—48 usiawy =z
1981 ¢}

Z. W ari. 36 ke zawarte jesi m.in. usialenie w kwe-
atil wa;‘maéej czynnosel prawne], dokonane] poza zakre-

cseby prawnej. Nie irzeba jednak dowodu, 28
przawidziana w iym przepisie konsirukeja zdoinodel
prawnel osoby prawned cbejmuja prawa i obowigzkinie
¢ i prawnych, a z2 zdarzen inonyeh niz
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ie czyn a ogdl znamieniem zdolnodel prawne] o-
sob prawnych jest takie ograniczenie, kidrego nie ma

zy ogobach fizyeznych. Wole mu podiegal hezpodred-
ulo zdolnogé prawna memoé;c‘a de cz}?mcﬁ{:i
prawnyen, mogisby mt ;
czynnosct prawnyceh,

wania organow i

wiciell, Z.ci-omes"é Rrawng osebhy

prawnel, odpo redzaiu, ogranicza (w kazg-
dym razie m § utworzenia, przedmiot jei
dziaian ytena \:*vgtmma_c w klasyczne] literaturzee
asohach prawn,'eb {zreszig takie w ustawie z 1861 o)

Ograniczenie fo nilemal moéwi za siebie, wszelako nie-
?a*‘w wial skutki sprzecznyeh z ewrm celem czyansici.

em ¢ takie ujecie, kidre by nie krepowale
wymagad w prakives zmieniaja~
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Y ¥ rachube {yiko zadania pad-
le 1 sz&rag'ﬂﬁ' & {(,powielagzowe”), Jesll tak,

jawi sig ich réiZnorodnosé i zmisnno$é, powstsis ifrud-
nosé ich klasylikacii, przy tym walpliwodé ¢o do usige

i ich echwieine] podsiawile, zakresu gdolnofel
prawnej, méw powinien byé, réwniel przy pafistwowyveh
nyeh, stabilny 8,

* Pairz jednak art. 765 k.o

B 7 literatury — H, Dawidowicz: Padsiwowe 0soby
prawne, PiP 1951, nr 12; J. Kosik: Zdelnodé prewne
asoby prawne] w pmjekcée kodeksu ecywilnege PRI,
RPEIS 1961, nr 4; tenfe: Zdolnodé panstwowych osdh
prownych w zakresie prawa cywilnego, Warszawa 1983:
W, Madey: Stosunki wiasnociowe przedsiebiorsiw pafie
stwowych, Warszawa 1964; J. Wiszniewski: Specieine
zdolnodé prowne o0s6b prownych, Studia Prawnicze®
1970, nr 26—27; A. Wolter: Prawo cywilne. Zarys czgscs
egélnej, Warszawa 1977,
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wod zas potwierdzil jei czynnoscl w rozumiemin  ard.
786 ke, dJawl sie tu fikeviny obraz uznane] podstawy
wynagrodzenia spéldzielni, komplikujgey spraws. W sy-
tuaeil, jaka powstala miedzy =ironamd, mofe sie nasu-
waé obserwacia, Ze, po pierwsze, speinione przez spéli-
gzielnie fwiadezenia byly niensleizne w rozumieniu art.
410 § 2 ke, Nasiepnie, w razie przyiecia takie] kwalifi-
kaeil dwiadezen, wypadaloby udzielié odpowiedzl na pr-
tanie, czy spdidzielnia mole fadad zwrotu nienaleinego
¢windezenia. Wehodzitby tu w rachube nie zwrol w na-
turze, lecz awrot w wartodcl pienieine], odpowiednilu
korzviel, kibre powdd uzyskal w postac: owyeh pracs-
chicnnyeh usius.

Sg wegledy za uznaniem, Ze ustugl pozwsane] spli-
dzielni podpadaja pod stan fakivezmy wymienlony w
art. 418 § 2 in fine. Nastepnie, w kwestil, czy spbidzieini
przrshuguje roszezenie o zwrol w wariedel plenisine],
fna bronié pogladu, Ze przepis art, 411 ke nile wy-
; ego rwrotu. Wprawdzle wehodel w gre wyrlaeze~

przewidziane w art. 411 pki 1 én prine ke, shoze,

wiazania, jednakr to wylaczenie nie jest
definitywne, Z koficowego howiem ustalenia tezo przepl-
su W 10 takiej swiadomodcl zwrot jest do-

vw razie speinlenia Swiadczenla w wy-
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prredsiebiorsiwa ustanowione w art. 49 ustawy z 231X,
1881 r. o przedsiebiorstwaeh panstwowych, Dz, U. nr 24,
poz. 122, Zasluguje {eZ na uwage proba ustalenia zakre-
sy zdolnodel osoby prawnel w ari. 18 projekin ustawy
@ stosunkach cywilno-prawnych w handlu miedzynaro-
gowym z 1980 r.

¥ Tak, z wyjsénieniem kwestli dowedowych, W. Cza-
ehérski: Prewe zobowigzaf w zerysie, Warszaws 1868,
8. 228; tenis: Zobowigzenie, Zarys wykladu, Warszawa
3882 g, 157, 188. Odmiennia A. Ohanowicz (w:) System
prawe cywilnego. Prawo sobowigze® = €288 egllne,
Ossolineure 1881, s. 502,
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