Gorny Wojciech: Podmioty uprawnione do ubiegania si¢ o wydanie
europejskiego poswiadczenia spadkowego — analiza art. 63 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012 z
dnia 4 lipca 2012 r.

Uniwersytet Wroctawski

Podstawa prawna instytucji europejskiego poswiadczenia
spadkowego

Wynikiem ponad siedmioletniej debaty nad ksztaltem aktu prawnego regulujacego
wspotprace w zakresie prawa spadkowego, ktérg rozpoczeto ogloszenie Zielonej Ksiegi o
dziedziczeniu i testamentach (1 1l 2005%°) bylo przyjecie rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z 4 VII 2012 w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentoéw
urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego
poswiadczenia spadkoweg021.

Wskazany akt prawny, mimo wej$cia w zycie, w duzej mierze nie znajduje jeszcze
zastosowania — w mysl art. 83 ust. 1 rozporzadzenia, jego przepisy beda stosowane do
dziedziczenia po osobach zmartych w dniu lub po dniu 17 VIII 2015.

Przepisy rozporzadzenia beda stosowane we wszystkich panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej, jednak poza Wielka Brytanig i Irlandig (na podstawie art. 1 i 2 Protokotu nr
21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni
wolnos$ci, bezpieczenstwa 1 sprawiedliwosci, zatagczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i
do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej) oraz Danig (zgodnie z art. 1 1 2 nr 22
Protokotu w sprawie stanowiska Danii, ktére to panstwa nie zwiazaly si¢ postanowieniami®.

Rozdzial VI rozporzadzenia reguluje instytucje europejskiego poswiadczenia
spadkowego (EPS). Uregulowano w nim kwestie dotyczace: 1) podmiotéw uprawnionych do
wnioskowania, 2) organéw wydajacych poswiadczenie, 3) procedury wydawania, 4) skutkow
jakie wywiera, 5) uzyskiwania odpisow, 6) rektyfikacji po$wiadczenia, a takze 7) procedury

odwotania, 8) zawieszenia skutkéw poswiadczenia.

2 Zielona Ksiega. Prawo spadkowe i testamenty, EUR-Lex nr 52005DC0065, 2005, s. 9.
! Dz. Urz. UE L 201 z 27 VII 2012, str. 107—134, dalej w tekécie nazywane ,rozporzadzeniem”.

22 70b. odpowiednio uwagi nr 82 i 83 do preambuly rozporzadzenia.
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Przedmiotem szczegdétowych rozwazan bedzie pierwsze z wymienionych zagadnien,
regulowane w art. 63 ust. 1 rozporzadzenia. Szczegotowa analiz¢ poprzedzi jednak wskazanie

ogolnych zatozen konstrukcji instytucji europejskiego poswiadczenia spadkowego.

Europejskie poswiadczenie spadkowe — ogolne zatozenia

Ksztatt opisywanej instytucji w duzej mierze odpowiada krajowym regulacjom panstw
cztonkowskich dotyczacym narzedzi udowadniania praw do spadku (w polskim porzadku
prawnym s3 to: stwierdzenie nabycia spadku oraz akt po$wiadczenia dziedziczenia®).
Mozliwo$¢ szybkiego rozpatrywania spraw spadkowych, czgsto bez koniecznosci
wszczynania procesu, wywieranie skutkow dowodowych, tworzenie domniemania
prawdziwosci danych - to niektore cechy, ktora zawazyly o forsowaniu wprowadzenia
jednolitej instytucji poswiadczania praw do spadku na poziomie europejskim?. EPS posiada
rowniez cechy specyficzne, wynikajace z jego transgranicznego charakteru, ktorych
omowienie zdaje si¢ by¢ konieczne.

Opisywana instytucja, zgodnie z art. 62 ust. 1 rozporzadzenia, stuzy¢ ma przede
wszystkim wykorzystaniu w innym panstwie czlonkowskim niz panstwo wydania.
Kompetencje do wydawania EPS beda mialy organy wilasciwe ze wzgledu na normy
jurysdykcyjne wprowadzane rozporza,dzeniemzs, za$ zgodnie z zalozeniem tworcow
omawianego aktu prawnego beda to zazwyczaj organy panstwa, ktorego prawo bedzie
wlasciwe w danej sprawie spadkowej”®. Poswiadczenie bedzie wiec zwykle wydawane w
panstwie, z ktorym spadkodawca byt najblizej zwigzany, najbardziej jednak przydatne bedzie
w innych panstwach. Wskazuje to na podstawowa cechg¢ tego instrumentu prawnego - jego
przeznaczenie do wykorzystania przede wszystkim w sprawach o charakterze

transgranicznym.

2 Obie instytucje regulowane sg przepisami Kodeksu cywilnego (art. 1025 i nast.) oraz Kodeksu postepowania
cywilnego (art. 669 i nast.). Dodatkowo, akt po$wiadczenia dziedziczenia jest normowany w art. 95a-95p
Ustawy z dnia 14 II 1991 - Prawo o notariacie (Dz.U. z 2008 r., Nr 189, poz. 1158 ze zm.).

** Dokument Roboczy Komisji Prawnej Parlamentu Europejskiego z dnia 22 IL2011, Kontekst wniosku

dotyczgcego rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen sqdowych i dokumentow urzedowych dotyczgcych dziedziczenia oraz w
sprawie utworzenia europejskiego certyfikatu spadkowego (COM(2009)0154 — 2009/0157(COD), dostepny
w Internecie [8.02.2015 r.]:

http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009 2014/documents/juri/dt/858/858157/858157pl.pdf.
% Art. 4-11 rozporzadzenia.

% E-M. Bajons, Zur Interdependenz von IPR und IZVR bei der Schaffung eines europdischen Justizraums fiir
grenziiberschreitende Nachlassangelegenheiten, Konferencja ,,Les Successions Internationales dans 1‘'UE
Perspectives pour une Harmonisation”, Bruksela 2004, s. 468, dostgpny w Internecie [13.02.2015 r.]:
WWWw.successions.org.
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Europejskie poswiadczenie spadkowe, zgodnie z art. 62 ust. 2 rozporzadzenia, zostato
uksztalttowane jako nieobowigzkowe. Oznacza to, ze w dalszym ciggu mozliwe bedzie
wykorzystanie dotychczasowych $rodkéw w celu dochodzenia praw do spadku w kilku
panstwach — przez uzyskanie w krajowej procedurze dokumentu poswiadczajacego prawa
spadkowe, a nast¢pnie uznanie badZz wykonanie wydanego orzeczenia w innych krajach27.
Nieobligatoryjno$¢ stosowania poswiadczenia wynika posrednio z jednej z kluczowych zasad
europejskiego porzadku prawnego, czyli zasady pomocniczoéciZS.

Ponadto, w mysl art. 62 ust. 3 rozporzadzenia, EPS nie zastgpi krajowych form
potwierdzania praw do spadku. Wigze si¢ to ze wskazang powyzej mozliwoscia
wykorzystania dokumentéw krajowych zagranica, ale takze z tym, Ze nie jest konieczne
stosowanie opisywanego instrumentu prawa europejskiego, jes$li wystarczajace jest
wykorzystanie dokumentu wydanego zgodnie z wewngtrzng procedurg (np. gdy sprawa nie
jest transgraniczna). Wskazany art. 62 ust. 2, w zdaniu drugim statuuje ponadto rozszerzong
skuteczno$¢ EPS, ktore znajdzie zastosowanie nie tylko w panstwie wykorzystania, ale takze

w kazdym innym panstwie (w tym panstwie Wydania)zg.

Legitymacja do wnioskowania o wydanie EPS

Podmiot ubiegajacy si¢ o uzyskanie europejskiego poswiadczenia spadkowego, musi
spetni¢ pewne przestanki, aby wskazany dokument otrzymac, ktore to przestanki mozna
uszeregowa¢ wedhug kryteriow: podmiotowego, przedmiotowego i formalnego.

Warunkiem koniecznym do ubiegania si¢ o wydanie EPS jest znajdowanie si¢ w kregu
podmiotéw wskazanym w art. 63 ust. 1 rozporzadzenia. Zgodnie z trescig tego artykutu:

»poswiadczenie jest przeznaczone do wykorzystywania przez spadkobiercow,
zapisobiercOw majacych bezposrednie prawa do spadku oraz wykonawcow testamentow lub
zarzadcow spadku”.

Ze wzgledu na konstrukcje przepisu, zwlaszcza w porownaniu z art. 63 ust. 2, nalezy
przyjaé, ze przytoczony katalog ma charakter zamknigty. Nomenklatura uzyta w cytowanym
przepisie ma charakter bez watpienia ogolny, a przez to niejednoznaczny, co tez glownie

bedzie przedmiotem rozwazan.

2" 3. Pisulinski., Europejskie poswiadczenie spadkowe, [w:] Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamigtkowa
dedykowana Edwardowi Drozdowi, Warszawa 2013, s. 620.

%8 Zasada pomocniczo$ci zostala wprost wyrazona w art. 5 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. Urz UE C
326/2012,. s.13).

2 J. Pilulinski, jw., s. 620.
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Przestanki przedmiotowe, jakie musi spetni¢ podmiot wystepujacy o wydanie EPS, sa
regulowane w art. 63 ust. 2 rozporzadzenia. Wskazany w przepisie katalog praw, jakie
podmiot zamierza wykaza¢ za pomocg opisywanej instytucji prawa unijnego, ma charakter
otwarty (wskazuje na to zwrot ,,w szczeg6lnos$ci”) oraz roztgczny (po$wiadczenie moze
wykazywac¢ jedno lub kilka z wymienionych uprawnien). Zgodnie z artykulem 63 ust. 2
europejskie poswiadczenie spadkowe moze by¢ wykorzystane w celu wykazania:

,,a) statusu lub praw kazdego spadkobiercy lub, w zaleznosci od przypadku, kazdego
zapisobiercy wymienionego w poswiadczeniu i ich udziatow w spadku;

b) przyznania spadkobiercy(-om) lub, w zaleznosci od przypadku, zapisobiercy(-om)
wymienionemu(-ym) w poswiadczeniu konkretnego sktadnika majatku lub konkretnych
sktadnikow majatku stanowiagcych czes¢ spadku;

¢) uprawnien osoby wymienionej w poswiadczeniu do wykonania testamentu lub do
zarzadzania spadkiem.”

Formalng przestanka uzyskania europejskiego poswiadczenia spadkowego jest
ztozenie wniosku do organu uprawnionego do wydania dokumentu.. Art. 65 ust. 1
rozporzadzenia, regulujgc katalog osob legitymowanych do wnioskowania o wydanie EPS
odsyta do, omawianego powyzej, art. 63 ust. 1. Jednocze$nie wskazano w przepisie art. 65
ust. 1, ze do uzyskania opisywanego dokumentu wystarczy wniosek tylko jednego z
podmiotdow — nie ma wigc koniecznosci zgodnego i wspdlnego wnioskowania przez
uczestnikow konkretnej sprawy spadkowej zainteresowanych wydaniem EPS*. Wniosek
powinien byé zlozony na specjalnym formularzu, zgodnie z art. 65 ust. 2%, ktory to formularz
osoba ubiegajaca si¢ o wydanie poswiadczenia powinna uzupetni¢ zgodnie z posiadang
wiedza 1 w takim zakresie, w jakim podawane informacje sa niezbedne do poswiadczenia
okolicznosci, o ktorych poswiadczenie wnioskujacy sie ubiegasz.

Nalezy stwierdzi¢, ze przestanki przedmiotowa (ze wzgledu na swoj otwarty
charakter) oraz formalna (ze wzgledu na wysoki stopien szczegdtowosci regulacji: art. 65
rozporzadzenia oraz Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1329/2014, z dnia 9 XII

2014) nie wzbudzaja zasadniczych watpliwosci interpretacyjnych. Wyjasnienia natomiast

% Wniosek taki wyplywa ze sformulowania art. 65 ust. 1 rozporzadzenia, w mysl ktérego wystarczy, aby
wniosek byt ztozony ,,przez ktérakolwiek z osob, o ktorych mowa w art. 63 ust. 17,

31 Wz6r formularza zostal przedstawiony w Rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) nr 1329/2014, z dnia
9 XII 2014, ustanawiajace formularze, o ktorych mowa w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 650/2012 w sprawie jurysdykcji, prawa wilasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen,
przyjmowania i wykonywania dokumentow urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie
ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego.

%2 Zob. art. 65 ust. 3 rozporzadzenia.
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wymagajg z pewnoscig terminy uzyte w art. 63 ust. 1, a dotyczace podmiotéw mogacych si¢
ubiega¢ o wydanie europejskiego poswiadczenia spadkowego: watpliwosci moze budzié
zwlaszcza rozumienie termindow uzytych przez europejskiego ustawodawce w regulacjach
krajowych poszczegdlnych panstw cztonkowskich, a takze zakres definicyjny poje¢
wskazanych w rozporzadzeniu. Kazde z okre$len: spadkobiercy, zapisobiercy majacego
bezposrednie prawo do spadku, wykonawcy testamentu oraz zarzadcy masy spadkowej,
zostanie ponizej] omowione. Odbedzie si¢ to glownie poprzez analize rozumienia
poszczegolnych sformutowan w prawie polskim, za material pordéwnawczy postuza jednak

ponadto odpowiednie regulacje prawa innych panstw cztonkowskich Unii Europejskie;.
Podmioty uprawnione do wnioskowania o wydanie EPS

I. Spadkobierca

Mogtoby si¢ wydawaé, ze pojecie to jest powszechnie jednolicie rozumiane, bez
wzgledu na kontekst wewnetrznego porzadku prawnego kazdego z panstw Unii Europejskiej
— jest to bowiem jedno z najbardziej podstawowych poje¢ prawa spadkowego. W wigkszos$ci
systemoéw prawnych ,spadkobierca” mozna nazwaé osobe, ktéra ,,z chwilag $mierci

3 _jest to

spadkodawcy, z mocy prawa, nabywa ogoét jego praw 1 obowigzkow majatkowych’
jednak rozumienie dalece uproszczone i1 z pewnoscig niewystarczajace, aby w zadowalajacy
sposob okresli¢, jaki krag podmiotéw bedzie uprawniony do ubiegania si¢ o wydanie EPS w
konkretnym panstwie cztonkowskim.

Problematycznym zagadnieniem w kontek$cie definicji spadkobiercy jest status osob
uprawnionych do rezerwy obowigzkowej w krajach, w ktorych taki system gwarancji ochrony
praw osob najblizszych spadkodawcy obowiazuje*’. Przeciwnie do uprawnionych z tytutu
zachowku, podmioty, ktérym przystuguje rezerwa sa zrownani pod wzgledem praw i
obowigzkoéw z spadkobiercami testamentowymi (s3 tez dlatego nazywani ,,spadkobiercami
koniecznymi”35). Przenoszac to zatozenie na grunt stosowania omawianego rozporzadzenia -

w przypadku gdyby w danej transgranicznej sprawie spadkowe] witasciwe byloby prawo

panstwa systemu rezerwy (np. prawo francuskie), zasadny moglby wydawac sie poglad, w

¥ 1. Kaltenbek-Skarbek, W. Zurek, Prawo spadkowe. Poradnik, Krakéw 2002, s. 22.

3 Sg to m.in. Francja, Litwa, Portugalia — informacje na podstawie zrodla internetowego [13.02.2015 r.]:
http://www.successions-europe.eu/.

BA. Kidyba, Komentarz do art. 991 Kodeksu cywilnego [w:] tegoz (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV,
Spadki, wyd. III, LEX nr 8518, 2011, pkt 2.

19


http://www.successions-europe.eu/

swietle ktorego o wydanie EPS mogliby si¢ ubiega¢ zaréwno spadkobiercy wskazani przez
testatora, jak 1 uprawnieni z tytutu rezerwy obowigzkowe;.

Zdaje si¢ jednak, ze powyzsza interpretacje¢ nalezy uzna¢ za bledng co najmniej z
dwoch wzgledow. Po pierwsze, z uwagi na tres¢ uwagi nr 47 zawartej w preambule
rozporzadzenia, w ktorej wyjasnione zostato pojecie ,,beneficjenta spadku” - w rozumieniu
europejskiego ustawodawcy za beneficjenta nalezy mianowicie uznaé: spadkobierce,
zapisobierce oraz osobe uprawniong do udziatu obowigzkowego — ostatni termin dotyczy za$
0s6b chronionych takimi instytucjami prawnymi jak zachowek czy rezerwa®. Jak wiec widaé,
pojecia ,,spadkobierca” i ,,0soba uprawniona z tytulu udzialu obowiazkowego” (a wigc takze
,uprawnionego z tytulu rezerwy”) sa w rozporzadzeniu traktowane roztacznie. Nalezy wiec
wysung¢ wniosek, ze osob, ktorym przysluguje na podstawie przepisow prawa krajowego
rezerwa, beda dotyczy¢ tylko te przepisy rozporzadzenia, ktore wprost moéwig o ,,udziale
obowigzkowym”. Z tym wigze si¢ drugi argument przemawiajacy przeciwko rozszerzajacej
wyktadni pojecia ,,spadkobierca” — art. 63 ust. 1 rozporzadzenia nie wymienia w kregu oso6b
uprawnionych do udziatu obowigzkowego jako mogacych ubiegaé sie¢ o wydanie EPS (mimo,
ze jak wskazano powyzej, podmioty te sg uznawane za ,,beneficjentow spadku”) — wskazuje
to wigc wyraznie na fakt, ze wolg tworcow omawianego aktu prawnego byto wytaczenie oséb
najblizszych spadkodawcy, ktérym przystuguja specyficzne uprawnienia gwarancyjne
(zachowek, rezerwa) z kregu potencjalnych wnioskodawcéw o wydanie europejskiego
poswiadczenia spadkowego.

Kwestig watpliwa jest réwniez przyznanie mozliwo$ci ubiegania si¢ o wydanie EPS
podmiotowi publicznemu, takiemu jak np. Skarb Panstwa czy gmina. W niektorych
porzadkach prawnych panstw cztonkowskich, wyzej wskazanym podmiotom przyznaje si¢
status spadkobiercy ustawowego, w sytuacjach gdy do dziedziczenia nie dochodza inni
spadkobiercy wskazani przez ustawe (nie zyja badz sg traktowani tak, jakby nie dozyli
otwarcia spadku)®’. W literaturze pojawiaja si¢ glosy, ze jesli rozporzadzenie nie wyklucza
wprost wnioskowania przez Skarb Panstwa lub gming o wydanie EPS (tak jak uczyniono to
np. w art. 95¢ § 2 pkt 3 Prawa o notariacie, dotyczacy aktu poswiadczenia dziedziczenia), to

mozliwos¢ taka nalezy dopuécic’as. Przeciwko temu stanowisku przemawiatby jednak fakt, ze

% A. Wysocka-Bar, Prawo wiasciwe dla dziedziczenia wediug unijnego rozporzgdzenia dotyczqcego spraw
spadkowych, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” nr 4/2012, str. 928.

%" Taka regulacja wystepuje m.in. w prawie polskim — zob. art. 935 k.c.,, ale takze m.in. w prawie niemieckim —
zob. §1936 BGB.

%8 J. Pisulinski, jw., s. 621.
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nie wszystkie panstwa cztonkowskie przyznaja podmiotom publicznym status spadkobiercy —
w niektorych porzadkach prawnych, w razie braku spadkobiercéw ustawowych zachodzi tzw.
sytuacja spadku bezdziedzicznego, w ktorej majatek spadkowy przejmuje rowniez Skarb
Panstwa (lub inny podmiot w jego imieniu), ktéry dziala jednak nie jak spadkobierca, lecz
iure imperii®>, co z kolei nie kwalifikowaloby podmiotow publicznych do kregu
uprawnionych w mysl art. 63 ust. 1 rozporzadzenia.

Zdaje si¢, ze pozytecznym bytoby, aby mozliwo$¢ uzyskiwania EPS miaty takze
podmioty publiczne, zwlaszcza mniejsze jednostki (jak gminy) — gléwnie ze wzgledu na
ekonomike przeprowadzenia transgranicznego postegpowania spadkowego, jaka to
poswiadczenie zapewnia — Sytuacja bowiem takiej niewielkiej jednostki realnie moze niewiele
si¢ 16zni¢ od potozenia spadkobiercy-osoby fizycznej. Z uwagi jednak na zlozono$¢ tego
zagadnienia, a takze na szczegdlng regulacje art. 33 rozporze;dzenia40 dotyczaca spadku
bezdziedzicznego, ktorej omoéwienie wykracza poza ramy niniejszych rozwazan — kwestia
przyznania podmiotom publicznym uprawnienia do ubiegania si¢ o wydanie EPS nie moze

by¢ jednoznacznie rozstrzygnigta.

II. Zapisobierca majacy bezposrednie prawo do spadku

Pojecie ,,zapisobierca majacy bezposrednie prawo do spadku” jest kolejnym pojeciem,
ktore budzi watpliwosci w odniesieniu do krajowych porzadkéw prawnych panstw
cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Polskie prawo spadkowe (ale takze wiele innych: m.in. prawo wioskie, francuskie czy
hiszpanskie*") wyréznia dwa rodzaje zapisu: zwykly oraz windykacyjny42. Pierwszy z nich
polega na zobowigzaniu spadkobiercy ustawowego lub testamentowego do spetnienia
okreslonego $wiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby (czyli zapisobiercy)®.
Zapis windykacyjny jest natomiast rozporzadzeniem dokonywanym w testamencie
notarialnym, na mocy ktorego okreslony podmiot nabywa przedmiot zapisu (o cechach $cisle

okreslonych w przepisach) z chwilg otwarcia spadku44.

% M. Pazdan [w:] tegoz (red.), Prawo Prywatne Miedzynarodowe, System Prawa Prywatnego, t. 204, Warszawa
2014, s. 306.

%0 7ob. m.in. Anna Wysocka-Bar, jw., s. 927 i nast.

* A. M. Fiedorowicz, Odpowiedzialnos¢ zapisobiercy windykacyjnego za diugi spadkowe — wybrane
zagadnienia, ,,Edukacja Prawnicza” nr 151/2015, s. 1.

*2 Odpowiednio art. 968 i nast. oraz 981(1) i nast. k.c.

BA. Kidyba, Komentarz do art. 968 Kodeksu cywilnego [w:] tegoz (red.), Kodeks cywilny... jw., pkt 1.
* L. Kaltenbek-Skarbek, W. Zurek, jw., Warszawa 2012, s. 53.
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Podstawowa rdéznica pomiedzy wskazanymi instytucjami prawnymi jest wigc
charakter uprawnienia, jakie uzyskuje zapisobierca wskutek ustanowienia wobec niego zapisu
w okreslonej formie. Zapisobierca zwykly jest potaczony z obcigzonym zapisem jedynie
stosunkiem prawnym o charakterze zobowigzaniowym — ma wigc on roszczenie o spetnienie
$wiadczenia, ktore wynika z zapisu®™. Zapisobierca windykacyjny za$, jak to wskazano
powyzej, nabywa przedmiot zapisu tzn. przechodzi na niego witasnos¢ rzeczy, ktorej zapis
dotyczy.

Rozréznienie migdzy roszczeniem a prawem wilasnosci, jako uprawnieniami
odpowiednio z zapisu zwyklego i windykacyjnego, odnie$¢ mozna do wyrdznianej w
doktrynie typologii praw podmiotowych, wedtug ktorej dzielg si¢ one na prawa podmiotowe
bezposrednie (oznaczajace moznos¢ podejmowania wszelkich dziatan w celu korzystania z
prawa), roszczenia (oznaczajace moznos¢ zadania konkretnego dzialania od oznaczonej
osoby) 1 prawa podmiotowe ksztattujace (oznaczajace mozno$¢ jednostronnego
uksztattowania przez uprawnionego stosunku prawneg0)46. Prawo wyplywajace z zapisu
windykacyjnego w tej klasyfikacji mieScitoby si¢ w kategorii praw bezposrednich, natomiast
prawo, ktore wynika z zapisu zwyklego bytoby roszczeniem (co juz zauwazono powyzej).

Terminologia stosowang w przytoczonej typologii mozna postuzyé sie¢ w celu
interpretacji uzytego w art. 63 ust. 1 rozporzadzenia okreslenia ,zapisobierca majacy
bezposrednie prawo do spadku”. W zwigzku z tym wigc uprawnionym do ubiegania si¢ o
wydanie europejskiego poswiadczenia spadkowego bylby wylacznie zapisobierca
windykacyjny, jako posiadajacy prawo podmiotowe ,,bezposrednie”.

Powyzszy wniosek korespondowatby ponadto z trescig przytaczanej juz uwagi nr 47
zawartej w preambule rozporzadzenia, w ktorej wskazano, Ze:

,,status prawny zapisobiercOw nie jest taki sam we wszystkich systemach prawnych.
W niektorych systemach prawnych zapisobierca moze otrzymac bezposredni udziat w spadku,
natomiast w innych systemach prawnych zapisobierca nabywa jedynie roszczenie wobec
spadkobiercow.”

Takze 1 w cytowanej uwadze widoczne jest przeciwstawienie bezposredniego udziatu
w spadku roszczeniu wobec spadkobiercow, co m.in. w przypadku prawa polskiego

odpowiada antynomii zapisu zwyktego 1 windykacyjnego.

*® A. Kidyba, Komentarz do art. 968 Kodeksu cywilnego..., jw., pkt 5.
*® A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 2001, s. 132.
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W $wietle powyzszych rozwazan, za uprawnionego do ubiegania si¢ o wydanie EPS
nalezy uzna¢ wylacznie zapisobierce windykacyjnego (w przypadku prawa polskiego oraz
innych porzadkéw prawnych postugujacych si¢ tym terminem), natomiast w przypadku, gdy
porzadek prawny panstwa, ktdrego prawo jest wlasciwe w konkretnej transgranicznej sprawie
spadkowej nie wyodrgbnia formy zapisu windykacyjnego (lub nie nazywa jej w ten sposob) —
uprawnienie do wnioskowania o wydanie poswiadczenia przystuguje wytacznie, gdy prawo,
jakie wyptywa z zapisu ma charakter ,,bezposredni” tzn. uprawniajacy do podejmowania
wszelkich dziatan wynikajacych z korzystania z prawa (co w wigkszo$ci przypadkoéw wigze
sie z przejéciem prawa wlasnosci rzeczy”’ objetej zapisem) — z pewnoscia za$ nie moze mieé

ono jedynie charakteru roszczenia prawnego.

III. Wykonawca testamentu

Kolejnym podmiotem, ktéory moze ubiega¢ si¢ o wydanie europejskiego
poswiadczenia spadkowego jest wykonawca testamentu. Jest to osoba wskazana przez
spadkodawce w testamencie, ktorej podstawowym zadaniem jest zabezpieczenie
prawidtowego wykonania woli testatora®. Zdaje sie, ze pojecie wykonawcy w znacznej
czg¢$ci porzadkow prawnych nie bedzie budzi¢ watpliwosci na gruncie zakresu
znaczeniowego — analogicznie uzyto bowiem termindow wystepujacych w krajowych
porzadkach prawnych 1 w odpowiadajacych tym krajom wersjach jezykowych
rozporzadzenia®. Rozbieznosci pojawiaja sie dopiero na gruncie szczegbtowych uregulowan
(np. mozliwo$¢ upowaznienia przez testatora osoby trzeciej do wskazania wykonawcy
testamentu‘r’o), co jednak nie powoduje zaburzen na gruncie definicyjnym, a przez wzglad na
poszanowanie dla odmienno$ci porzadku prawnego panstwa, ktoérego prawo jest w danej
sprawie spadkowej stosowane, powinno by¢ akceptowane przez strony w tej sprawie
uczestniczace, choc¢by te rozwigzania byty obce dla ich rodzimych systemoéw prawnych.

Kwestiag sporng (przynajmniej na gruncie prawa polskiego) byla mozliwosé
ustanowienia przez testatora kilku wykonawcow testamentu — watpliwos¢ ta zostata jednak

rozwigzana wskutek nowelizacji z dnia 18 marca 2011 r. (Dz.U. 2011 nr 85 poz. 458), ktora

" Por. art. 140 k.c.
*® A. Kidyba, Komentarz do art. 986 Kodeksu cywilnego [w:] tegoz (red.), Kodeks cywilny... jw., pkt 2.

*9 Polski kodeks cywilny tak jak rozporzadzenie postuguje si¢ pojeciem ,,wykonawca testamentu” — zob. art. 986
k.c. i nast.; zob. takze m.in. pojecie ,,Testamentvollstrecker” wystgpujace w m.in. w §2197 oraz w
niemieckiej wersji art. 63 ust. 1 rozporzadzenia, a takze pojecie ,,Exécuteur testamentaire” - l'article 1029
Code Civil i francuska wersja rozporzadzenia.

%0§2197 (1) BGB.
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to wprowadzita art. 986", zgodnie z ktorym testator moze powolaé wykonawce nie tylko co
do catosci spadku, ale i do zarzadzania ,jego zorganizowang czeg$cig lub oznaczonym
sktadnikiem” — obecnie wigc wedtug polskiego prawa testator swobodnie decyduje ilu bedzie
wykonawcow jego testamentu oraz czym dany wykonawca bedzie zarzadzat®™.

Wskazanie w testamencie okre§lonej czesci, jaka ma zarzadza¢ dany wykonawca
niesie, jak si¢ zdaje, wiagzace skutki takze w konteks$cie uprawnienia do wnioskowania o
wydanie EPS przez takiego ,,czeSciowego” wykonawce. Zgodnie bowiem z art. 65 ust. 3
organ wydajacy, na podstawie wniosku uprawnionego, poswiadcza tylko te informacje, o
ktérych poswiadczenia ubiega si¢ wnioskodawca, w celu wykazania swojego statusu
prawnego, jaki posiada w danej sprawie spadkowej>”.

Nie ma wigc przeszkdd, a nawet jest wskazana taka interpretacja przepisOw
rozporzadzenia, ktora zaktadataby mozliwos$¢ niezaleznego uzyskania poswiadczen przez
wykonawcow testamentéw, z ktorych kazde z nich poswiadczaloby odrgbnie status
wykonawcy testamentu, co do okreslonej czgsci majatku spadkowego, czy okreslonego

sktadnika tego majatku.

IV. Zarzadca spadku

Ostatnim z podmiotéw wymienionym w art. 63 ust. 1 jest zarzadca spadku. Z punktu
widzenia polskiego prawa spadkowego jest to pojecie trudne do sklasyfikowania — instytucja
zarzadcy nie wystgpuje bowiem w przepisach Ksiegi czwartej kodeksu cywilnego™.
Dominujacy w doktrynie poglad wskazuje na to, ze to wykonawca testamentu obowigzany
jest do zarzadu spadkiem54 - takze sam ustawodawca uzywa sformulowania ,,zarzadu” w
przepisach dotyczacych wykonawcy testamentu (m.in. w art. 986" k.c.).

Pojecie zarzadcy pojawia si¢ w regulacji kodeksu cywilnego dotyczacej
wspoOtwlasnosci w czesciach ulamkowych, gdzie wystepuje uregulowanie dotyczace
sprawowania zarzadu nad majatkiem wspolnym (art. 195 i nast. k.c.), ktére to przepisy,
zgodnie z art. 1035 k.c., znajduja zastosowanie odpowiednio do wspdlnosci majatku

spadkowego. Nalezy jednak stwierdzié, ze ich stosowanie na gruncie prawa spadkowego nie

SLA. Kidyba, Komentarz do art. 986(1) Kodeksu cywilnego [w:] tegoz (red.), Kodeks cywilny... jw., pkt 1.

*2 EPS wydany na wniosek wykonawcy testamentu bedzie wige stuzyt wykazaniu uprawniefi osoby wymienionej
w poswiadczeniu do wykonania testamentu — por. art. 63 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia.

% W przeciwiefistwie m.in. do niemieckiego uregulowania — zob. §1975 BGB znajdujacy sie w ksiedze ,,Prawo
spadkowe”.

> A. Kidyba, Komentarz do art. 986 Kodeksu cywilnego [w:] tegoz (red.), Kodeks cywilny... jw., pkt 4-5; L.
Kaltenbek-Skarbek, W. Zurek, Prawo jw., Warszawa 2012, s. 68.
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oznacza mozliwosci ustanowienia osoby trzeciej jako zarzadcy majatku spadkowego w
imieniu wspotspadkobiercow (np. w mysl art. 203 dotyczacego sadowego wyznaczenia
zarzadcy). Podzielane w tej materii poglady sktaniajg si¢ zdecydowanie do odpowiedniego
stosowania przepiséw mowiacych o zarzadzie majatkiem wspolnym do wspodtspadkobiercow
— zauwaza si¢ jednak, ze ich uprawnienia s3 znacznie ograniczone w przypadku, gdy w
testamencie zostanie powolany wykonawca testamentu, albo ustanowiony zostanie kurator
spadku nieobj qtego55.

Wydaje si¢ wiec, ze prawo materialne w polskim systemie prawnym nie wyodrgbnia
instytucji zarzadcy majatku spadkowego, w zaleznos$ci bowiem od kontekstu obowigzek
zarzadu nad spadkiem przysluguje wykonawcy testamentu lub wspodispadkobiercom.
Odnoszac powyzszy wniosek do zagadnienia ubiegania si¢ o wydanie europejskiego
poswiadczenia spadkowego, nalezy zauwazy¢, ze wyze] wskazanym podmiotom
(spadkobiercom i wykonawcom testamentu) bezposrednio przysluguje uprawnienie do
wnioskowania o wydanie EPS, dlatego tez bezcelowe wydaje si¢ wyodrgbnianie kolejnej
podstawy prawnej dla powyzszego uprawnienia.

Rozwazenia jednak wymaga takze konstrukcja zarzadu spadkiem w ujeciu prawa
procesowego. Mozliwos¢ ustanawiania zarzadcy przewiduje wiele procedur cywilnych
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej56. Prawo polskie wskazuje na zarzad majatkiem
spadkowym w dwoch kontekstach: ustanowienia zarzadu tymczasowego jako $rodek
zabezpieczenia spadku (w mysl art. 636 k.p.c.) oraz ustanowienia kuratora dla spadku
nieobjetego (art. 666 i nast. k.p.c.).

Art. 636 k.p.c. stanowi katalog form zabezpieczenia majatku spadkowego — obok
ustanowienia zarzadu tymczasowego wymienione zostaly rowniez takie $rodki jak m.in.
spisanie majatku ruchomego i1 oddanie go pod dozdér czy zlozenie do depozytu.
Zabezpieczenia spadku, w tym wigc rowniez ustanowienia zarzadu, dokonuje sad na wniosek
wskazanych w przepisie podmiotéw (m.in. spadkobierca, uprawniony do zachowku,
zapisobierca) lub z urzgdu. Zarzad tymczasowy moze nastgpi¢ w sytuacji, gdy w sktad spadku

wchodzi np. gospodarstwo rolne czy przedsigbiorstwo57. W mysl art. 635 § 4 k.p.c.,

% E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2012, s. 188.
*® M.in. art. 782 hiszpanskiego Ley de enjuiciamiento civil czy § 784 niemieckiego Zivilprozessordnung.

" T. Zyznowski, Komentarz do art. 636 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Dolecki H. (red.), Wisniewski T.
(red.), Ciep%a H., Dominczyk T., Goéra-Blaszczykowska A., Gorski A., Jakubecki A., Koper 1., Misiurek G.,
Strus Z., Zyznowski T., Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Artykuly 506-729, LEX nr
149080, 2013.
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wykonanie postanowienia o ustanowieniu zarzadu sad zleca komornikowi lub innemu
organowi.

Kurator spadku jest wyznaczany przez sad spadku tylko w razie, gdy zaden ze
spadkobiercow nie objat faktycznie spadkuss. Jego rola ogranicza si¢ do czuwania nad
catoscig spadku do czasu jego objecia go przez spadkobiercow. Do podstawowych
obowigzkow kuratora spadku, w mysl art. 667 k.p.c. naleza: dzialanie w celu wyjasnienia, kto
jest spadkobierca, zawiadomienie spadkobiercéw o otwarciu spadku oraz zarzad majatkiem
spadkowym®®.

Odnoszac wskazane wyzej modele zarzadu w polskim prawie procesowym, za shuszne
nalezy uzna¢ przyznanie obu tym instytucjom prawnym uprawnienia do ubiegania si¢ o
wydanie europejskiego poswiadczenia spadkowego jako ,,zarzadcom spadku”. Byloby to
korzystne ze wzgledu na wystepujaca niekiedy konieczno$¢ natychmiastowego niemal
dzialania w celu ochrony majatku spadkowego (np. w przypadku mienia o duzej wartosci
0sob zmartych, po ktorych spadkobranie nie zostato jeszcze ustalone) — brak odpowiedniej
reakcji, zwlaszcza w kontekScie spadku o skutkach transgranicznych moze nies¢
zwielokrotnione, negatywne skutki.

Wziecia pod uwage wymaga jednak fakt, ze wyzej opisane instytucje maja charakter z
zatozenia tymczasowy — uzyskiwanie poswiadczenia przez zarzadc¢ badz kuratora spadku
byloby bezcelowe, w przypadku, gdyby o wydanie EPS mogli po pewnym czasie wystapic¢
spadkobiercy czy zapisobiercy w danej sprawie spadkowe;j.

Calosciowe ujecie zagadnienia definiowania pojecia ,,zarzadcy spadku” wymaga takze
wskazania na szczeg6élng regulacje dotyczaca zarzadu spadkiem wprowadzang w art. 29
rozporzadzenia, ktory przewiduje mozliwos¢ powotania zarzadcy lub kilku zarzadcodw spadku
przez sad, ktory ma jurysdykcje w danej sprawie spadkowej, takze na podstawie witasnego
prawa, cho¢by wlasciwym w sprawie bylo prawo innego panstwa. Przepis okresla doktadnie
zakres, w jakim inne prawo niz wlasciwe moze by¢ zastosowane oraz sfer¢ obowigzkow
zarzadcy ustanowionego w tym szczegbdlnym trybie, ktora moze by¢ poszerzona o

uprawnienia wyplywajace z prawa panstwa, gdzie znajduje si¢ sad wyznaczajacy tego

*® T. Demendecki, Komentarz aktualizowany do art. 666 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Jakubecki A.
(red.), Bodio J., Demendecki T., Marcewicz O., Telenga P., Wéjcik M. P., Komentarz aktualizowany do
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, nr LEX 166869, 2014.

% E. Marszatkowska-Krze$ (red.), Postepowanie cywilne, Warszawa 2013, s. 463.

26



zarzadce, w sytuacji, gdyby prawo wilasciwe dla dziedziczenia nie dawalo wystarczajacych
uprawnien do zabezpieczenia spadkuGO.

Szczegdlowe omowienie regulacji artykutu 29 rozporzadzenia wykracza poza ramy
niniejszego opracowania. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kontek$cie uprawnienia do
wystepowania o wydanie europejskiego poswiadczenia spadkowego, kazdy z zarzadcow, bez
wzgledu na prawo wedlug jakiego zostal przez sad powotany (prawo wilasciwe dla
dziedziczenia, lex fori), powinien by¢ uprawniony do uzyskania poswiadczenia. Zdaje si¢
jednak, Ze nie zawsze wnioskowanie o wydanie EPS bedzie w opisywanym przypadku
celowe, bowiem zarzadcy spadku, powotywani w szczegdlnym trybie art. 29 rozporzadzenia,
z zatozenia dziatajg tylko na obszarze jednego panstwa, w ktorym znajduje si¢ zabezpieczany
majatek spadkowy — w takich przypadkach krajowe regulacje prawne co do poswiadczania
uprawnien do zarzadu spadkiem mogg okazaé si¢ w pelni wystarczajace. Nie mozna jednak
wykluczy¢ ztozonych sytuacji prawnych, w ktorych powotywanych jest kilku zarzadcow na
podstawie r6znych praw krajowych, ktérzy to dodatkowo zmuszeni sg dziata¢ na terytoriach
wielu panstw, co uzasadniatoby koniecznos¢ wydania wobec takiego zarzadcy europejskiego

poswiadczenia spadkowego.

Podsumowanie

Powyzsze rozwazania dotyczace probleméw definicyjnych na gruncie art. 63 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu i Radu (UE) nr 650/2012 z dnia 4 VII 2012 stanowig z pewno$cia
opis tylko czesci watpliwos$ci, jakie moga si¢ pojawi¢ na gruncie interpretacji przepiséw tej
nowej regulacji prawa unijnego. Odpowiednie zatozenia moga jednak wskaza¢ droge, w jaki
Sposob powinno si¢ te watpliwosci wyjasniac.

Nalezy zauwazy¢, ze niejednoznacznos¢ niektérych stosowanych w rozporzadzeniu
sformutowan ma niejednokrotnie charakter zamierzony. Europejski ustawodawca, dobierajac
ogoblng terminologiec — w omawianym przypadku dotyczaca podmiotow uprawnionych do
uzyskania EPS — ma na celu obj¢cie dang kategorig mozliwie jak najszerszego krggu osob,
ktorych dotyczy zagadnienie, nie klasyfikujac ich ze wzgledu na nazwe, jaka te podmioty
noszg w regulacjach krajowych, ale ze wzgledu na ich charakterystyczne cechy (tym wilasnie
zapewne powodowano si¢, uzywajac pojecia ,,zapisobierca majacy bezposrednie prawo do

spadku”, zamiast ,,zapisobierca windykacyjny”).

% Art. 29 ust. 2 rozporzadzenia.
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Z powyzszego ptynie wniosek, ze gléwnym zatozeniem tworcoOw rozporzadzenia byto
poszanowanie dla regulacji porzadkow krajowych. Tak wigc naprawde, podstawowym
czynnikiem ksztaltujacym rozumienie poszczegolnych termindow uzytych w rozporzadzeniu
dla okreslenia podmiotéw legitymowanych do wnioskowania o wydanie EPS, bedzie nie
regulacja unijna, ale krajowa, w szczeg6lnosci regulacja prawa wlasciwego dla dziedziczenia
w danej transgranicznej sprawie spadkowe;j®’.

Dla prawidlowego stosowania rozporzadzenia, szacunku dla krajowych regulacji
nalezy wymaga¢ od organéw, ktore w niektorych sytuacjach beda zmuszone stosowaé prawo
obce (tak w przypadku powotywania zarzadcoéw spadku na podstawie art. 29 rozporzadzenia),
ale takze od innych uczestnikéw postgpowania spadkowego, ktoérzy beda musieli zapoznac si¢
z regulacjg prawa wlasciwego dla dziedziczenia®.

Koniecznym warunkiem praktycznym jest takze zapoznanie si¢ z przepisami
rozporzadzenia podmiotow czy oséb, ktoére powinny by¢ ta nowa regulacja zywotnie
zainteresowane. Z pewnoscig z omawianym aktem prawnym powinny si¢ zapoznaé organy,
ktore beda wilasciwe dla wydawania europejskich poswiadczen spadkowych — w Polsce
oprocz sadow, te kompetencje beda najprawdopodobniej posiada¢ rowniez notariusze®.
Znajomos$¢ nowej regulacji prawa unijnego bgdzie pozyteczna rowniez dla innych podmiotow
m.in. urzednikdw organdéw administracji, osob wchodzacych w sktad zarzadu spoétek (ze
wzgledu na regulacje art. 341 § 3 Kodeksu spotek handlowych dotyczaca prawa do wpisu do
ksiegi akcyjnej spadkobiercéw akcjonariusza, ktore to prawo bedzie mozna udowodnié takze
za pomoca EPS), wreszcie innych uczestnikéw obrotu prawneg064.

Ponadto, dla prawidlowego funkcjonowania rozporzadzenia i niejako wprowadzenia
jego przepisow w realia krajowych porzadkéw prawnych (cho¢ rozporzadzenie jako akt
europejski nie wymaga implementacji sensu stricto) konieczne bedzie wprowadzenie

odpowiednich, komplementarnych rozwiazan prawnych na poziomie krajowym®.

81 Por. uwaga nr 47 do preambuly rozporzadzenia: ,,Prawo wlasciwe dla dziedziczenia powinno okresla¢, kim sg
beneficjenci w kazdej sprawie spadkowe;j”.

%20 szacunku dla obcych regulacji prawa wlasciwego m.in. M. Pazdan, Zielona Ksiega o dziedziczeniu i
testamentach - propozycje odpowiedzi na pytania, ,,Rejent” nr 5/2006, s. 25.

83 J. Pisulinski, Wprowadzenie: Europejskie prawo cywilne , Warszawa 2013, s. 23.
8 J. Pisulinski, Europejskie jw...., s. 670.

85 A. Makowiec, W kierunku harmonizacji prawa spadkowego w Unii Europejskiej - Rozporzgdzenie (UE) nr
650/2012 z 4 lipca 2012 r, ,,Roczniki Administracji i Prawa : teoria i praktyka”, Sosnowiec 2013, s. 453.
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